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W analizowanych w pracy doktorskiej tekstach kultury zauwazalna jest no§nos¢ matryc
mitycznych shuzacych do przedstawiania obrazu nauki i naukowcéw. Folklorystyczne i
mitologiczne toposy stanowig trwate dziedzictwo shuzgce do strukturyzowania doswiadczenia,
nie omijajg takze tresci naukowych. Postuzenie si¢ nimi w tekstach popularnonaukowych oraz
w innego rodzaju gatunkach odslania sensotwérczy potencjal wynikéw badan naukowych.
Okazuje si¢, ze dziedzina nauki podatna jest na zabiegi mitotwo6rcze w takim samym stopniu,
jak i inne obszary ludzkiego doswiadczenia. Analizowane przyktady przekonujaco dowodza,
ze racjonalne ,jadro” nauki w zaden sposéb nie chroni jej przed mitologiczng transformacja
wpisanych w nig inherentnie zadan, cel6w i wynikéw poznawczych; ze poszukiwania naukowe
i efekty badan naukowych w kazdej chwili mogg zostaé¢ zaanektowane przez mys$l popularng i
wpisane w schematy mys$lenia mitologicznego, nie majace juz wiele wspdlnego, ze
standardowymi procedurami naukowymi (intersubiektywnosé, korygowalnosc, podatnos¢ na
falsyfikacje, itd.).

Nauka prowokuje do fundamentalnych antropologicznych pytan oraz réwnie istotnych
odpowiedzi: o poczatek i koniec $wiata, o rzeczywistos¢ sakralng, o istnienie uniwersalnego
jezyka (tutaj matematyki), ktéry — jak si¢ sadzi — odslania, ujawnia zasadnicze tajemnice
egzystencji i wszech§wiata. Dajace do myslenia jest to, ze usmiercajgc ,,zabobony” i
mitycznych bohateréw réwnoczesnie zajmuje ich miejsce w strukturze doswiadczenia. Staje
sie funkcjonalnym odpowiednikiem mitycznych opowiesci o $wiecie i o jej quasi-boskich
bohaterach. Pomieszczone w pracy rozpoznania w pelni potwierdzaja konkluzje, ze nauka
przejmuje funkcje, ktore kiedys petnily narracje mityczne.

W perspektywie popularnej nauka nie ma mocy odczarowujacej rzeczywistosé. Wydaje
si¢, ze jest wrecz odwrotnie. Tresci naukowe raczej skutecznie uruchamiaja mitotworczy
potencjat. Wiecej: okazuje sig, ze nauka zblizajgc si¢ do tego, co nieskoficzenie male (fizyka
czastek), jak i do tego nieskonczenie wielkie (kosmologia), probuje objaé ,,calos¢” naszego
doswiadczenia, odpowiedzieé na zasadnicze pytania ludzkiej egzystencji. Pomaga jej w tym
autorytet jakim darzy si¢ powszechnie naukowca (zwlaszcza przedstawicieli
przyrodoznawstwa). Wpisuje si¢ wigc nauka w petni w funkcje, ktére pelnily niegdy$ narracje
mitologiczne i teologiczne. Nie jest juz — wbrew opiniom wielu —neutralng dziedzing, istniejac
w codziennym Zyciu jako wyspa racjonalno$ci posréd morza mitologicznych konceptow.
Przeciwnie: w potocznym mysleniu odstania si¢ jako w pelni mitotworcza materia. Staje si¢
produktywnym egzystencjalnie i fascynujacym poznawczo wehikulem archaicznych obrazow,
symboli, mit6w.

tubotnr Cothatl



