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rozprawy doktorskiej Anny Janickiej pt. ,,Produkcja rolnicza w wojewodztwie
krakowskim w pierwszych latach po Il wejnie Swiatowej (1945 - 1949 *, Krakéw 2017,
ss. 299.

Badania nad dziejami gospodarczymi ziem polskich w okresie PRL-u nie nalezg do rzadkodci.
Inicjuja je 6ine osrodki naukowe. Przez wiele lat, kiedy historia gospodarcza pisana byla
przede wszystkim ze wzgleddw ideologicznych, nadeszly dla naszej historiografii Jlepsze
czasy” i omawiana praca dobrze wpisuje si¢ w ten pozytywny proces rozpoczety po upadku
systemu komunistycznego w Europie $Srodkowo — Wschodniej po 1989 r. Rozprawa stanow!
wiec kontynuacje waznego w naszej historiografii nurtu badawczego, zajmujacego sig
dziejami agramymi ziem polskich, a rozpeczetego jeszcze dlugo przed druga wojng §wiatowa,
W centrum zainteresowania Autorki znalazly sie zagadnienia zwigzane z rolniciwem na
terenie wojewddziwa krakowskiego, czyli dzielnicy, ktora od wiekow odgrywata kluczows
role w zyciu gospodarczym, ale takze politycznym naszego kraju. Z duzym zadowoleniem
nalezy przyjaé oceniang prace, zwlaszcza ze dotyczy tematu, ktory jak do tej pory, poza
kilkoma ujeciami bardziej o charakterze przyczynkarskim, nie doczekal si¢ pelnego
opracowania monograficznego. Rozmieszczenie wojewodziwa krakowskiego na znacznym
(ok 16 tys. km?) i zroznicowanym pod wzgledem geograficznym terenie sprawia, Ze ustalenia
Autorki w tym wigkszym stopniu przyczyniajg sig¢ do dokladniejszego poznania badanej
problematyki na ziemiach polskich po drugiej wojnie swiatowel.

Omawiana praca ma w zasadzie uklad tradycyjny dla tego typu opracowan. Po czesci
wstepnej (s. 5-17), gdzie zostal przedstawiony przedmiot i cel pracy, ombwiona zostala
charakterystyka stanu badan nad gospodarky rolng w interesujacym nas okresie i podstawa
srodlowa pracy, nastepuje cze$é wilasciwa, na kiora skiada sig osiem rozdzialdw
omawiajacych kolejno: przemiany polityczno — gospodarcze w Polsce w latach powojennych;
wiadomosci ogolne (polozenie, gleba, klimat), sytuacje spoleczno - gospodarcza
wojewodztwa krakowskiego (reforma rolna, kolektywizacia, struktura rolna i agrarna);
produkeje roslinng i zwierzeca, ceny na produkiy roloe i przemystowe; przemysty rolne oraz

#rodia finansowania produkeii rolnej.



Ta szeroka i roznorodna problematyka zaprezentowana w pracy, opiera si¢ na bogatej bazie
srodiowey, lecz jej charakferystyka jest zbyt ogoinikowa. Szkoda, ze Doktorantka w spisie
sradet (s. 287) zrezygnowala z podania doldadnych informacii na temat rodzaju
wykorzystanych Zrodet (sprawozdania, rachunki itp.), numery zespoldw, sygnatury, sirony,
czas ich powstania. Autorka dala jednak czytelnikowi, szanse sprawdzenia z jakiego Zrodia
korzystala, w zamieszczonych doinych przypisach oraz pod tablicami statystycznymi.
Autorka, przynajmniej w niektérych przypadkach, starata sig ukazal¢ podejmowane
zagadnienia na tle ogdlnopolskim, poréwnujac osiggane wyniki z ustaleniami innych autorow.
W niektorych jednak partiach pracy, jak przy omawianiu produkeji roslinnej, zwierzgcej, czy
przemystu rolnego zdaje si¢ zapominac o swym zalozeniu. Wykorzystanie wtedy bogatej
literatury przedmiotu (ponad 180 pozycji bibliograficznych) dotaczonej do pracy moglo by
pelniejsze.

Prace rozpoczyna rozdziat o przemianach polityczno — gospodarczych w Polsce w latach
1945-1949, Nowa rzeczywisto$é polityczna Polski po II wojnie $wiatowej, zniszczenia
wojenne, trudna sytuacja w rolnictwie tuz po zakofczeniu wojny, beds rzutowaé na wyniki
gospodarcze najblizszych paru lat, totez Autorka stusznie przywiazuie do nich duZa wagg.
Przedstawiajac straty polskiego rolnictwa po zakoniczeniu woiny (tabl.1), warto bylc np.
porownac, jaka cze$¢ tych strat przypadala na wojewddztwo krakowskie. Niestety ukazanie
strat poniesionych na skutek ostatniej wojny jest bardzo ogdlnikowe, zwlaszcza jesh chodzi o
wojewOdztwo  krakowskie (tabl. 2), wiecej na ten temat czytelnik znajdzie dopiero w
(Zakonczeniu). W tabl. 1 (s. 42) raza bledy rachunkowe wyrazone w procentach.

Polozenie, zmiany demograficzne, gleby, klimat (Rozdziat 2) wprowadza czytelnika do opisu
gospodarki rolnej badanego obszaru. MoZna si¢ zastanowié, czy problemy demograficzne nie
powinny byé omawiane wraz z przesiedleniami (24) i to dopiero po omdwieniu
przyrodniczych warunkow rozwoju rolnictwa. Ciekawy jest zawarty w tym rozdziale opis
dzialalnoéci Funduszu Aprowizacyjnego, ktorego celem bylo finansowanie zakupu Zywnosci
na wolnym rynku, przede wszystkim na potrzeby aprowizacji reglamentowanej, a takze
premiowania pracownikéw m.in. za dostawy $wiadczen rzeczowych. Odrodzenie produkcii
rolnej, bylo hamowane przez nakiadane na ludnosc kontyngenty, ktore w wojewodztwie
krakowskim stanowity od 20-30 proc. produkcji rolnej (s. 84). Rysuje sig tu wyraznie obraz
polskiej wsi z pierwszych lat powojennych.

W Rozdziale 3, opisujac sytuacje rolnictwa w wojewodztwie krakowskim, zwraca shusznie
uwage ma duze zréznmicowanie badanego obszaru pod wizgledem warunkow glebowych,

klimatycznych i rzezby terenu, wydzielajac na tej podstawie 5 ghdwnych rejondw rolniczych.



Brak tu moze, w formie mapki, podziatlu wojewédztwa krakowskiego na wyodrebnione
regiony gospodarcze z naniesionymi na nie oérodkami miejskimi. Odleglo$é poszczegdinych
wsi od oérodkéw miejskich miala dla chiopow duze znaczenie i nie pozostawala
przypuszczalnie bez wptywu na wyniki gospodarowania. Do najciekawszych nalezy tu opis
reformy rolnej, ktéra w przypadku omawianego terenu nie wplyneta na poprawe struktury
gospodarstw rolnych, gdzie w dalszym ciagu dominowaly gospodarstwa mate do 2 ha
powierzchni. Takze w zakresie kolektywizacji rolnictwa nie odnotowano wigkszych
sukcesow, w r. 1949 powstaly w calym wojewddztwie krakowskim tylko 4 spoldzielnie
produkeyine.

Kolejny Rozdziat 4 dotyczy produkcji roslinnej. Rozpoczynaja go uwagl poswiecone
warunkom pogodowym w poszczegélnych latach. W tym celu Autorka wykorzystata dane
pochodzace ze sprawozdan ekonomicznych Pafistwowege Banku Rolnego, kidre jednak nie sg
zawsze dokladne i trudno na ich podstawie okreglié wplyw klimatu na produkeje roslinng. W
takiej analizie bardziej przydatne okazalyby sie instrumentalne obserwacje meteorologiczne.
Nie ma tez potrzeby pordwnywania powierzchni zasiewow i ich zbiordw w latach
powojennych ze stanem sprzed wojny, zwiaszcza kiedy ich obszar ulegl zmianie, a odnosi si¢
to zarbwno do kraju jak i wojewddztwa. Bardziej przydatna w takich pordwnaniach bylaby
produkcja globalna w przeliczeniu na glowg. Nie wiem dlaczego Autorka piszac o strukturze
zasiewow (5. 124-129) zrezygnowala z wskaZnika procentowego, podajac tylko areal
uprawny w liczbach bezwzglednych. Ustalony przez Doktorantke zbozowy kierunek upraw w
badanym okresie (ok. 77 proc. zasiewu czterech podstawowych zboz) wydaje sig by¢
prawidlowy i nie odbiega od innych czesci kraju. Pod koniec lat 40. wzrasta takze areal
plantacji roslin pastewnych. Warto by probowaé wyjasnié roznice w powierzchni ZasSiewow,
niektorych rodlin zestawione w tabl. 19 z danymi z podrozdzialu Zasiewy 1 zbiory, {s. 148-
155). Duzym ulatwieniem dla czytelnika byloby przedstawienie danych dotyczacych
zasiewdw i zbioréw przy pomocy graficzne]. Autorka niemal z reguly oblicza s$redme
wielkoéci plonéw uzyskiwane dla catego wojewddztwa. Czy na podstawie posiadanych
materialow nie daloby sie okre$iié réznic w stopniu wydajnosci rodlin uprawnych w
poszezegbinych powiatach, czy wydzielonych rejonach produkcyinych? Nalezatoby sig
zastanowié, czy dane na temat produkcji rolnej zamieszczane W sprawozdaniach
ekonomicznych Panstwowego Banku Rolnego, z kiorych Autorka najczescie] w swoim
opracowaniu korzysta, sq bardziej wiarygodne i peine od danych zamieszczanych w
Rocznikach Statystycznych. Znacznie mnie] miejsca poswigcono roslinom przemystowym (5.

161-162), chociaz Autorka na samym poczatku stwierdza, Ze ,plantacja roshn




przemystowych (...) rozwijata si¢ w wojewddztwie krakowskim pomySinie”. Informacie
srédiowe pochodzace ze sprawozdan ekonomicznych Panstwowego Banku Rolnego sa bardzo
skape w tym zakresie, moze warto bylo wyiaéni¢ czytelnikowi dlaczego Autorka nie siggnela
do innych Zrodet, np. GUS, co moglo wlatwi¢ wyjasnienie niektOrych podejmowanych
zagadnien. Poza burakami cukrowymi nie znamy plondw pozostalych roslin przemystowych.
Jeszoze mniej miejsca zajat podrozdzial o uprawie warzyw i owocow (5. 163). Ciekawy jest
zawarty w tej czgscl pracy podrozdziat o nawozeniu (s. 134-146). Nie tylko potozenie, gleba i
klimat rzutuja na wyniki gospodarcze, ale takze nawozenie, totez Doktorantka sfusznie
przywiazuje do tego duza wage. Nie mozZna jednak zgodzié si¢ z stwierdzeniem, Ze na
ziemiach polskich nawozy sztuczne zaczglo stosowaé dopiero w latach 1505-1914 (s. 134).
Np. w zaborze pruskim nawozy sztuczne slosowane byly juz od lat 70. XIX w., chociaz
najbardzie] ich zuzycie wzrosto w latach 1890-1910, w Galicji bylo to nieco poZnie]’.
Prawdopodobnie stan zachowania Zrodel, poza kilkoma wzmiankami odnoszacymi sie do
calego kraju (s. 39), nie pozwolit niestety na oceng poziomu mechanizacji rolnictwa na
omawianym terenie, w plerwszych latach powojennych.

Przy omawianiu produkcji zwierzecej {(Rozdzial 5) mozna zauwazy¢, ze straty w tym dziale
gospodarstwa rolnego byly bardzo dotkliwe, co obrazuje tabl. 27-28. Jeszcze w r. 1949 stan
poglowia koni i bydta byt nizszy niz przed woing. Odbudowa stada systematycznie jednak
postepuje (tabl. 29), najszybciej w przypadku trzody chlewnej i bydia. Szkoda tylko, iz
Autorka nie przedstawila opisywanego zjawiska korzystajac np. ze wskaznika dynamiki o
podstawie statej. Z kolei odniesienie liczby inwentarza zywego do jednostki powierzchni ap.
100 ha uzytkéw rolnych, moglo obja¢ wszystkie badane lata (tabl. 28) i pozwoli¢ z jedne;
strony scharakteryzowaé rejonizacje chowu, a takze posrednio opisa zréznicowanie peziomu
rozwoju gospodarczego omawianego terem. Tempo i zakres zmian stanu poglowia Zywego w
wojewodztwie krakowskim mozna bylo podaé w ujeciu zestandaryzowanym poprzez
zastosowanie syntetycznej miary, jaka sg tzw. duZe sztuki. W ocenie caloksztattu chowu
zwierzat gospodarskich wazna role odgrywa zagadnienie rejonizacji poglowia inwentarza.
Autorka dotarla do bardzo wartodciowych Zrodet odnoszacych sig do rejonizacii chowu
zwierzat wedlug kryterium wystepujacych ras (bydio, trzoda chlewna, owce), co pozwala na
oghing orientacje w rozmieszczeniu ras rzymanego inwentarza w poszczegOlnych powiatach.
Bardzo ogdlnie potraktowany zostat dzial zwigzany z ryboléwstwem 1 pszczelarstwem (s.

185-187). Rozdrial o produkcji zwierzece zamykaja ciekawe dane odnoszace sie do tzw.

! 7ob. Cz. Luczak, Dzicje gospodarcze Wielkopolski w okresie zaboréw (1815-1918), Poznan 2001, s. 87-88;
P. Franaszek, Produkcja rodlinna w Galicji w dobie apionomiczne], Krakow 1993, 5 119



Akcji L (hodowlanej}, kthra miata wedlug owczesnych wiadz zwiekszy¢ produkeie
zwierzeea (s. 188-191).

Bardzo interesujacy jest Rozdzial 6 o cenach produkidw rolnych i przemyslowych, w latach
powojeanych w wojewodztwie krakowskim. Szkoda tylko, Ze Doktorantka ograniczyla sig
jedynie tylko do kategorii Zrodet jakim byly sprawozdania ekonomiczne Pafstwowego Banku
Rolnego i nie pordwnala osiagnietych wynikow z literatura, przedmiotu. W Swietle zebranych
danych mozemy S$ledziC ceny artykutdw  rolinnych i zwierzecych (pafistwowe i
wolnorynkowe). Widaé tu wyraznie, ze w Sytuacji kiedy dominowaly Jeszcze W handlu
hurtowym i detalicznym przedsiebiorstwa prywatne poziom cen ksztaltowany byl prawami
rynku, wywolujac czgsto ich wzrost. Podwyzka cen na produkty rolne byta wynikiem nie
tylko stabych zbiorow (tzw. e lata), ale takze problemami importowymi Zywnosci, czy
zakoficzeniem akeji pomocy i odbudowy UNRRA. Interesujace sa rowniez zestawienia cen
produktow rolnych 1 przemystowych, w $wietle ktorych obserwowany byt spadek sily
nabywczej rolnikow (tzw. zjawisko ToZszerzania nozyc cen).

Mniej miejsca zajal rozdzial o przemystowych przedsigbiorstwach rolnych (s. 219-233).
Wiekszo$¢ danych i to bardzo ogolnych odnosi si¢ do produkeji z fat 1945-1946. Baza
srédiowa jest tu szezegolnie fragmentaryczna, diatego szkoda, iz Autorka nie probowata
siegna¢ do innych #rodel niz sprawozdamia ekonomiczne Panstwowego Banku Rolnego.
Zamieszczone w tym miejscu uwagi typu ,podaz musztardy byla mala, w przeciwienstwie do
duzego popytu”, czy podaz marmolady byla znaczna, a popyt rownie wysoki”, nic nie
moéwia o wielkosci produkeii ani o jej organizacii.

Obszerny, a zarazem jeden 2 najciekawszych w tej pracy jest rozdziat ostatni o finansowaniu
rolnictwa. Rozpoczynaja go uwagi poswigcone zasadom kredytowania, o instytucjach
finansujacych 1 ich udziale w kredytowaniu rolnictwa. Z podsumowania 1e] dziatalnoscl
wynika, ze rozmiary srodkow pienigznych, kibre przeznaczano W pierwszych latach
powojennych na odbudowg rolnictwa byly niewielkie, ale wielkosé pozyczek udzielanych
przez instytucje kredytowe systematycznie rosta (tabl. 48). W drugiej czgsci rozdziatu {s. 255~
273} szczeglowo omowione zastato kredytowanie rolnictwa W wojewodztwie krakowskim,
ktore jak ustalita Autorka bylo zdominowane przez Pafistwowy Bank Rolny. Rozprawg
uzupelniaja synietyczne uwagi zawarte W Zakohczeniu, gdzie Doktorantka dokonuje
podsumowania giownych wynikow swojej pracy.

Wykorzystanie w pracy glownie zrodel masowych pozwolito Doktorantce na stosowanie
prostych metod statystycznych. Tablice, w liczbie 50, wskazuig na duzy nakiad pracy Autorki

i stanowia, syntetyczne ujgcie bogatego materiatu liczbowego, chociaz nie dysponowata ona



pelnymi materiafami ze wszystkich badanych lat. Niektore tablice zachgcaja do dyskusji. Na
przykiad tabl1-2, ktore obrazuja straty poniesione W czasie wojny (kraj, wojewodztwo
krakowskie), nie maja jednolitej budowy, stad tez otrzymane wyniki trudno ze soba,
porownaé. W tynsach kilkn tablic nie zamieszczono informacji o czasie 1 miejscu badania
(tabl. 10, 22, 26, 27, 32, 46, 47, 48). Niektore tablice mozna bylo uzupetnic innymi danymi,
zwiaszeza wzglednymi (np. tabl. 5, 12, 19). Przy analizowaniu danego zagadnienia nie jest

potrzebne przytaczanie w tekécie czesci liczb znajdujacych sig w tablicy.

Uwagi szczegolowe:

Nie _ilos¢”, a liczba maszyn, dni, poglowia. Nalezaloby takze wyjadni¢, co Autorka rozumie
pod pojeciem ,wskazmk produkeji rolnej” (s. 9). Lasy nie sa uzytkami rolnymi (tabl.14).
Bledny jest zapis: ,Jesienig 1945 1. catkowita powierzchnia zasiewu W wojewadztwie
krakowskim wynosita 207 076 ha, z czego sbozem ozimym obsiano 206 516 ha, zbozem
jarym 416 992 ha i oleistymi 560 ha” (s. 126). Siano nie rosnie, tylko trawy z ktorych sig je
otrzymuje (s. 175). Nalezaloby zmieni¢ niefortunny zapis. W zaleznodci od przedmiotu
produkcii czionkowie Zrzeszenia podzieleni byli na rozne grupy: 1. makaron, 2. cukierki itp.,
3. proszki do pieczenia itd. (s. 225-226}).

Przedstawione powyzej uwagi krytyczne wekazuja na pewne mozliwosci poglebienia
analizy #rodet i pelniejszego wykorzystania literatury przedmiotu. Nie zmieniajg jednak
ogdlnej pozytywnej oceny Tozprawy doktorskie} Anny Janickiej. Autorka zgromadzila
obszerng, dokumentacie, wykazujac ogolng znajomoéé badanej epoki. Recenzowana rozprawa
stanowi odpowiedniz podstawg O dopuszczenie Anny Janickiej do dalszych stadiow przewodu

doktorskiego.
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