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Nie byloby tej pracy bez potaczenia dwu pasji: do historii i do map. Narodzily sie
one w czasie studiow w Instytucie Historii UMCS oraz w Instytucie Historii
Uniwersytetu Jagielloniskiego i trwaja po dzi$ dzief. Wyzwanie, przed jakim stangtem (a
moze wlasciwiej byloby powiedzie¢: jakie przed soba postawilem), sprowadzato si¢ do
poszukiwania odpowiedzi na nastgpujace pytania-problemy:

- jak przetozy¢ stan wiedzy wspélezesnej historiografii na temat dziejéw Polski na
jezyk, jakim operuje kartografia historyczna;

- jak przy pomocy mapy ukazaé zlozone procesy spoleczne, polityczne,
gospodarcze i kulturowe, ktére zachodzily na ziemiach polskich i przyleglych na
przestrzeni jedenastu wiekow;

- jak wreszcie przetworzyé informacje jednego typu (np. opisowe, ilo$ciowe,
ikoniczne) na informacje innego typu (mapy), jakich uzy¢ sposobdéw i rodzajéw
komunikowania, aby efekt konicowy, czyli mapa, byt co najmniej zadowalajacy: z jednej
strony zrozumialy dla szerszego kregu odbiorcéw Atlasu, a z drugiej strony
wystarczajaco precyzyjny i szczegélowy, aby spelni¢ wymogi analizy naukowe;.

Bylo to wyzwanie zarébwno metodologiczne: nalezalo odpowiednio
skonceptualizowaé kazdorazowo (tj. dla kazdej pojedynczej mapy) jej przedmiot
poznania (w oparciu o wyniki badan historycznych, gtéwnie z ostatniej dekady) i
dodatkowo zmierzy¢ si¢ z problemem reprezentacji diiejéw ojczystych w formie
zbioru map (atlasu historycznego rozumianego tu jako swoista synteza semiotyczna
dziejéw narodowych), jak i praktyczne: koniecznos¢ opanowania technologii
kartograficznej, w ktorej w miedzyczasie dokonata si¢ cyfrowa rewolucja. Powaznym
wyzwaniem byl wybor konkretnego oprogramowania komputerowego, zwlaszcza, ze
jego wybdr mogl rzutowaé na jako$é powstajacych map. Bardziej zlozone
oprogramowanie wymaga do skonstruowania nawet proste] mapy wielu szczegbtow.
Wydluza to jednak w czasie konstruowanie map, podnoszac zdecydowanie ich jakosc.
Prostsze oprogramowanie przyspiesza wprawdzie powstawanie map, ale odbywa sig to
kosztem ich jakosci (szczegdlnie szczegélowosci). O zastosowanej technologii
konstruowania map 1 przydatnosci poszczegblnych narzedzi informatycznych,
wspomagajacych prace historyka i kartografa mogtaby powsta¢ na podstawie
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Réwnolegle prowadzone studia nad literatura przedmiotu (ich rozlegtos¢ obrazuje
zalaczona podstawowa bibliografia) i konstruowanie kolejnych map zajely autorowi
ponad dwadzieécia lat Zycia.

Praca ma na celu przedstawienie w relatywnie zwiezlej i jednoczesnie
wszechstronnej formie catosci dziejéw ziem polskich od polowy IX wieku do
wspélezesnosci w formie zintegrowanego zbioru map. Brak jest w Polsce tak
sprofilowanej pracy, chociaz w ostatnich latach pojawilo si¢ kilka atlaséw
historycznych. Zaden jednak nie jest atlasem o charakterze wielozagadnieniowym,
przekrojowym i jednoczeénie obejmujacych cate dzieje Polski, a przy tym
konstruowanym z uzyciem najnowszych technologii kartograficznych.

Istnieje kilka atlasow obejmujacych chronologicznie cate dzieje Polski (Jub prawie
cale), ale wylacznie w zakresie jednego zagadnienia. Atlasem z najdtuzsza tradycja jest
,Atlas historyczny Polski” (W. Czaplinski, T. Ladogérki, Atlas historyczny Polski,
Wroctaw 1967), majacy kilka wznowiei. Wbrew nazwie dotyczy on w istocie dziejow
politycznych i terytorialnych, czego zreszta autorzy mieli $wiadomo$¢. Z zalozenia
jednemu zagadnieniu pos$wigcony jest takze przygotowany przez mnie atlas wojen
toczonych w Polsce od IX wieku po II wojne $wiatowa (M. Gedek, Aflas historyczny
wojen polskich, Warszawa 2007). Taki sam charakter ma atlas ukazujacy obecnosé
Polski w Europie od chwili jej pojawiania si¢ wéréd krajow chrzescijanskich (M.
Gedek, Polska w Europie. Atlas historyczny, Lublin 2005.). Pojawito si¢ tez kilka
innych atlaséw dotyczacych jednak bardzo wagskich, jesli rozpatrujemy je w kontekscie
historii Polski, okreséw chronologicznych, np. atlasy dotyczace polskiego Kosciota w
XVIII wieku (S. Litak, Struktura terytorialna Kosciota facinskiego w Polsce w 1772
roku, Lublin 1979; S. Litak, Atlas Kosciota tacinskiego w Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw w XVIII wieku, Lublin 2006.); atlas wojny polsko-niemiecko-sowieckiej w
1939 roku (Wojna obronna Polski. Atlas 1939, Warszawa 1995); atlas walk polskiego
podziemia niepodlegtoéciowego (Ailas polskiego podziemna niepodleglosciowego
1944-1956, Warszawa-Lublin 2007); atlas dotyczacy historii Zydéw polskich (4tlas
historii Zydéw polskich, Warszawa 2010) i dosy¢ prymitywny atlas ukazujacy
przemiang struktur koscielnych w Polskie pomiedzy X a XX wiekiem (J. Kwolek, Atlas
historyczny biskupstw polskich, Przemysl 1949). Kilka innych juz powszechnie
dostepnych atlaséw ma charakter bardzo popularny, moze niekiedy nazbyt popularny, co
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komentarze, Warszawa 2006; Historia Polski. Atlas ilustrowany, Warszawa 2007,
Dzieje Polski. Atlas ilustrowany, Warszawa 2008). Wreszcie trzeba odnotowa¢ inne
publikacje majace nature atlasu, ale nie majace wigkszej wartosci naukowej (na
przykiad: E. Niewiadomski, Atlas do dziejow Polski, Warszawa 1920).

Gdy méwimy atlas historyczny Polski zakladamy, Ze nie jest to cykl luzno ze
sobg powigzanych map z dziejéw poszczeglnych ziem czy prowincji. Innymi stowy,
nie zajmuja nas partykularne dzieje prowincji w ramach pewnego okresu lub
regionu/regionéw jako czeéci w ramach jednego kraju, jakie czgsto ukazywaly sig i
ukazuja sie, np. ,>>Ziemie ruskie<< Rzeczypospolitej” A Jablonowskiego (Wieden
1889-1904) czy ,,dtlas zur Geschichte Niedersachsens” W. Kaemlinga, Braunschweig
1987. W pierwszym przypadku mamy tylko obraz okreslonej prowincji w okreslonym
czasie nijako bez poczatku i bez konca. W drugim przypadku dzieje prowincji
ukazywane sa wprawdzie ,,z poczatkiem” i ,,z koricem”, ale nijako obok dziejow kraju
jako catosci lub w najlepszym razie tylko jako czg$¢ dziejéw danego kraju. Znacznie
ciekawsze sa trendy, jakie mozna zaobserwowa¢ w skali kraju, w tym przypadku Polski
jako calo$ci. Wybierajac zagadnienia, jakie nalezy umiescié w takim atlasie
koncentrowali$my sie na tych, ktore byly najwazniejsze w danym okresie historycznym,
a nie tych, ktore s uznawane za wazne z dzisiejszego punktu widzenia, np. wspéiczesna
polska historiografia nie docenia udziatu sity zbrojnej wojsk polskich w wojnach
litewsko-moskiewskich. Tymczasem w XIV i poczatkach XV wieku byla to sprawa
kluczowa zar6wno dla Litwy jak i dla Polski.

Zagadnienia do umieszczenia w atlasie podzielono na dwie grupy: jednorazowe
oraz wielokrotne (powtarzajace sig). Do zagadnien jednorazowych zaliczy¢ mozna np.
rozprzestrzenianie si¢ dzumy w Europie lub rozwdj rewolucji przemystowej w Europie
z uwzglednieniem miejsca Polski na tle catosci zjawiska. Do zagadnief powtarzajacych
sie regularnie zaliczyé mozna dzialania wojenne; zmiany granic pafistwowych, zmiany
podziatéw administracyjnych itp. Przy zmianach wielokrotnych przyjeto zatozenie, zeby
pokazywaé kartograficznie wszystkie najwazniejsze etapy zmian, jednak nie mniej niz
trzy (im wiecej tym lepiej). Tylko w ten spos6b mozna pokaza¢ jakikolwiek trend, w
ktérym zmiany zmierzaly. Istota historii sa bowiem zmiany rozlozone w czasie.
Najwazniejszym zadaniem historyka jest rozroznienie tego, co statyczne od tego, co
dynamiczne, wyjatkéw od tendencji, przypadkéw od ogdlnych procesow. Zamiast
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pokazaé przeszto$¢ jako dynamiczny proces, prowadzacy nas logicznie ku
wspOlczesnosei. Nie da si¢ ogarnaé wszystkich aspektow pojecia dzieje. Nie da si¢ takze
pokazaé wszystkich zjawisk. Wszystko to nic. Istota pracy historyka — powiadal Marc
Bloch — sprowadza si¢ do wyboru. Dlatego tez najtrudniejszym zadaniem byto
wyselekcjonowanie grupy zagadnien, ktére - naszym zdaniem - w sposob najpelniejszy,
najbardziej adekwatny, opisza dzieje Polski w sposéb kartograficzny.

Ostatecznie po selekcji zatozono, ze w atlasie przedstawione zostanie szesnascie
powtarzalnych zagadnien, ujetych w sposéb mozliwie przekrojowy. Czternascie z nich
dotyczyé bedzie Polski, a dwa stanowié bgdzie europejskie tto rozwoju dziejowego
Polski. Zagadnienia dotyczace Polski to:

1/ mapy przedstawiajace zmiany granic zewngtrznych Polski z jej sasiadami;

2/ mapy przedstawiajace zmiany terytorium Polski;

3/ mapy dziatan wojennych prowadzonych zaréwno na terytorium wilasnym, jak

poza jego granicami;

4/ mapy wewnetrznych podzialéw administracyjnych, obejmujacych, np.

kasztelanie, wojewo6dztwa, powiaty itp.;

5/ mapy religijne i wyznaniowe (zaréwno w zakresie budowania struktur Kosciola

katolickiego, rozwoju réznych wyznarn oraz rozwoju i upadku reformacji);

6/ mapy gospodarcze (handel, rolnictwo, przemyst itp.);

7/ mapy gestosci zaludnienia ziem polskich w granicach panstwowych lub w

przypadku braku panstwowosci na terenach migdzy Odra a Dnieprem;

8/ mapy konfederacji powstan i spiskow (zaréwno w okresie istnienia panstwa,

kiedy mialy miejsce konfederacje, jak i w chwilach braku struktur pafnstwowych,

kiedy dochodzito do licznych spiskéw i powstan);

9/ mapy najwazniejszych planéw rozbiorowych;

10/ mapy o$wiatowe (poczatkowo zawegzajace si¢ do szkdlnictwa, nastepnie

rozszerzane o analfabetyzm, instytucje nauki i kultury itp.);

11/ mapy dotyczace rozmieszczenia ludnosci polskiej na obszarze migdzy Odra a

Dnieprem;

12/ mapy emigracji Polakéw;

13/ mapy dziejéw Zydoéw w ich zwigzku z panstwem polskim i Polakami;

14/ mapy wyboréw parlamentarnych i samorzadowych (dotyczy to czaséw

wspotczesnych, od pierwszych wyboréw w II Rzeczypospolitej).




Ten zestaw map podzielono na trzy grupy. Pierwsza grupa zagadnien
powtarzalnych to mapy dotyczace zmian terytorium pafstwa polskiego, jego granic
zewnetrznych oraz wybordw parlamentarnych po 1918 roku. Obejmujg one wszystkie
zmiany zasadnicze w dziejach panstwa, a niekiedy i drobne zmiany o ile sa mozliwe do
pokazania (ze wzgledu na skale i dostepno$¢ Zrédlowa) i wazne ze wzgledu na kontekst
historyczny (np. zmiany przynaleznodci ziemi klodzkiej). Przy tych zagadnieniach
najwazniejszym elementem bylo ustalenie jasnych kryteridw, oznaczajacych
przynalezno$¢ (lub nie) do panstwa polskiego. Sprawa sporu zakonczonego ukladami
jakiejkolwiek rangi i znaczenia nie budzita watpliwosci. Zwykle nie budzila tez
watpliwosci sprawa zajgcia okre§lonych terytoriow bez traktatu (chociaz w takich
sytuacjach bywat problem z wykre$leniem granicy w przestrzeni i czasie). Najwigcej
niejasnosci w literaturze budzita kwestia terytoriow lennych, ktdre byly w zaleznosci od
kontekstu (lub nie) zaliczane w sklad padstwa polskiego. W sredniowieczu lenno
oznaczalo ziemie nadawang przez seniora w uzytkowanie wasalowi. Hold lenny
najczesciej oznaczal rzeczywiste zwigzanie si¢ wasala z panstwem silniejszym.
Niekiedy hold oznaczat tylko czynno$¢ w sferze formalno-prawnej i byt swojego
rodzaju gra dyplomatyczna prowadzona z dwoma/kilkoma silniejszymi partnerami.
Szczegblnego znaczenia (z powodu wielopoziomowosci stosunkéw lennych na terenach
rusko-litewskich) nabrata sprawa lenna w stosunkach polsko-litewskich w czasach
panowania Jagiellonéw (O. Balzer, Stosunek Litwy do Polski, w: Pisma posmiertne, t.
3, Lwéw 1937, s. 243-318; G. Blaszczyk, Dzieje stosunk&w polsko-litewskich, t. 2, Od
Krewa do Wilna, cz. 1, Poznan 2007, s. 28.). Dla jasnosci kryteribw w niniejszej pracy
przyjeto zasade, ze lenno bylo czescig pafistwa polskiego (jedynym wyjatkiem byla
sytuacja lenna jako kondominium, jak zdarzato si¢ niekiedy w przypadku Moldawii na
tle stosunkéw polsko-tureckich). Tak wigc zholdowanie przez Polske Motdawii
oznacza¢ bedzie powigkszenie terytorium Polski i wigczenie tego terytorium do Polski,
a utrata czesci terytorium przez lenna Moldawig¢ oznaczaé bedzie zmniejszenie
terytorium panstwa polskiego. Jednoczesnie w przypadku najpierw zholdowania, a
potem weielenia jakiej$ ziemi (np. ksigstwo zatorskie w koncu XV wieku) przyjeto, ze
zmiana zachodzi tylko w przypadku pierwszym, tj. zhotdowania. Wcielenie ksigstwa
lennego byto juz tylko formalng zmiang statusu ziemi w ramach pafistwa. Ksigstwem
nie rzadzil juz wasal z nadania wiadcy, lecz sam wiadca. I odwrotnie: jesli, wiadca
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wiadce polskiego), to nie oznacza to utraty tego terytorium, lecz zmiang statusu w
granicach panstwa. Dopiero uniezaleznienie si¢ lennika jest strata terytorialng Polski
(np. lenno pruskie podczas szwedzkiego ,,potopu”).

W przypadku holdéw lennych krolow i ksiazat polskich skiadanych cesarzowi w
zadnym wypadku nie oznaczalo to wlaczenia ziem polskich w obreb krolestwa
niemieckiego. Krolowie polscy uwazani byli za réwnorzednych partneréw w stosunku
do kroléw niemieckich we wsp6lnej rodzinie kroléw z cesarzem na czele. W praktyce
oznaczalo to czasem zaleznosé od cesarza, gdyz krél niemiecki byl zwykle cesarzem.

W przypadku wyboréw parlamentarnych zdecydowano si¢ na pokazanie
demokratycznie przeprowadzonych wyboréw i referendéw po 1918 roku (do dzisiaj).
Pojawily si¢ w tym przypadku takze niejasnosci, np. w przypadku wyborow 1935 roku,
kiedy nie bylo list wyborczych - jedyna mozliwa opcja konstrukcyjng byla mapa
pokazujaca frekwencje wyborcza. Zrezygnowano z pokazywania fatszowanych i
manipulowanych referendéw, np. w 1946 roku czy 1987 roku (brak wiarygodnych lub
wystarczajacych danych Zrédtowych do skonstruowania mapy) oraz wyboréw z lat
1947-1985 (oficjalne, zmanipulowane wyniki w istocie nic nie pokazuja, w kazdym
razie sa dalekie od prawdy i wymagaja dalszych badan).

Druga grupe zagadniei powtarzalnych stanowig mapy wojen, mapy gospodarcze,
mapy podziatéw administracyjnych i mapy podziatéw koscielnych i religijnych. W tych
przypadkach przyjeto zatozenie ukazywania ewolucji chociaz nie w sposéb ciagly,
nijako skokowo. Skoncentrowano si¢ na okresach, kiedy zachodzily zmiany, np.
przeprowadzenie dzialai wojennych, powstanie nowego wojewodztwa czy tez
powstanie okrggu przemystowego.

Do kazdego z tych zagadnien przygotowano po kilkanascie lub kilkadziesiat map
w taki sposéb, aby dotyczyly roznych kolejno po sobie nastepujacych okreséw, dajac
pelny wglad w ewolucj¢ konkretnego zagadnienia w okreslonej epoce czasowej
(oczywiscie w zaleznosci od istniejacych Zrédet i stanu badan). Dla przyktadu podziaty
administracyjne (gdzie dostepnosé zrédet jest znaczna a stan badan jest dosyé
zaawansowany w kontekscie konstruowania map) zaczynajg si¢ od podziatow
plemiennych i ciggna si¢ wieloma mapami poprzez granice dzielnicowe za pierwszych
Piastow, podziatéw administracyjnych za Bolestawa Krzywoustego, podziatéw
dzielnicowych po 1138 roku, ksztaltowania si¢ kasztelani i ziem, podzialow
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wielopoziomowych podzialéw terytorialnych za Wiadystawa Jagielty i jego nastgpcow,
podziatéw administracyjnych Polski i Litwy w XVI wieku, reformy administracyjnej z
polowy XVI wieku, mapy pokazujacej okresy tworzenia si¢ poszczegOlnych
wojewo6dztw, zmiany wynikajace z przylaczenia nowych ziem lub ich utraty (Inflanty,
Smolensk, Siewierz i Ukraina), tworzenie catkowicie nowych jednostek (wojewodztwo
lubelskie i gnieznienskie), reformy administracyjnej Polski z 1793 roku (wojewddztwa i
powiaty), podziatéw przeprowadzanych przez panstwa zaborcze (w zaborze austriackim
cyrkuly, obwody, powiaty, w zaborze pruskim prowincje, rejencje i powiaty a w zaborze
rosyjskim prowincje, zmieniajace si¢ dosy¢ czgsto granice guberni i powiaty), podziat
administracyjny Ksigstwa Warszawskiego (departamenty i powiaty), podziat
administracyjny Krélestwa Polskiego (wojewddztwa i powiaty) i pozniej Kraju
Przywislanskiego (gubernic i powiaty), podzialy administracyjne stosowane przez
powstancéw, podzialy okupacyjne zaréwno z pierwszej jak drugiej wojny $wiatowej,
podzialy administracyjne Polski z lat 1918-1939 wraz z jego zmianami, podzialy
administracyjne stosowane przez organizacje niepodleglosciowe, zmienne podziaty
administracyjne po 1945 roku i wszystko to zamknigte reforma z 1999 roku.

Trzecia grupe zagadnien powtarzalnych stanowia pozostate zagadnienia, na ktére
sktadaja sic mapy demograficzne, rozbite na dwie grupy (gestos¢ zaludnienia i
rozmieszczenie ludnoéei polskiej na obszarze migdzy Odra a Dnieprem), mapy
konfederacji powstan i spiskéw, mapy najwazniejszych planéw rozbiorowych, mapy
o$wiatowe, mapy emigracji Polakéw oraz grupa map dotyczaca dziejow Zydéw w ich
zwiazku z panstwem polskim i Polakami.

Dwa zbiory map powtarzalnych nie dotycza wylacznie Polski. Pierwszy to mapy
Europy, ukazujace Polske w kontekscie pozostatych krajéw europejskich. Drugi zbior
map dotyczy sasiadéw Polski, jesli miaty one duzy wplyw na dzieje naszego kraju, np.
rozwdj terytorialny Brandenburgii i Prus, dzieje ksigstwa halicko-wotynskiego i innych
ksiestw ruskich, dzieje Prus oraz pafstwa krzyzackiego w Prusach i w Inflantach.

Oczywiscie ilo$¢ map zwigzana jest bezposrednio z iloscig i jakoscig Zrédet oraz
stanem badaf. Chodzi o to, ze w przypadku jednych zagadnien zaséb zrédlowy i
wynikajaca z niego bibliografia naukowa zagadnienia jest bardzo obszerna, np. dzieje
polityczne, dzieje wojen itd., a w innych przypadkach stosunkowo uboga, np.

zagadnienia demograficzne czy oswiatowe w $redniowieczu.




Okresy objete mapami dla wszystkich szesnastu grup zagadnien powtarzajacych

sie w Atlasie ukazuje schemat 1.
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Schemat 1. Struktura atlasu (opracowanie wiasne)

Istotnym uzupelnieniem zakresu merytorycznego atlasu sa mapy dotyczace spraw
incydentalne takich jak, np. dzuma w Europie, rewolucja przemystowa w Europie,
plebiscyty, strajki robotnicze itp. majace za zadanie uzupeini¢ tres¢ merytoryczng
szesnastu grup zagadnien powtarzajacych sig.

Zwykle historycy koncentruja si¢ na okresach, w ktorych zaszly najwigksze
zmiany. Okresy, kiedy tych zmian byto stosunkowo mniej, sa bardzo cz¢sto zaniedbane

czy lekcewazone (np. znana reforma administracyjna Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z




potowy XVI wieku i stosunkowo mato znana reforma podziatéw administracyjnych,
wynikajaca z utraty wschodnich terenéw paristwa polsko-litewskiego 1654/1667). Przy
takiej konstrukcji Atlasu ten problem zostal wyeliminowany. Wszystkie prowincje na
ziemiach polskich potraktowano w sposéb réwnorzedny, oczywiscie z pelng
$wiadomoscia dostepnosci wiedzy w tym zakresie. Ukazano, zatem reforme calej
administracji w czasach panowania krola Zygmunta Augusta oraz powstanie jednego
wojewddztwa (np. gniezniefiskiego w czasach panowania kréla Stanistawa Augusta
Poniatowskiego). Oba zagadnienia musza si¢ pojawi¢, jesli mamy ukaza¢ proces
historyczny dotyczacy tej sprawy w calosci.

Praca sklada sie z trzech nieréwnych objetosciowo czgsci: kilkustronicowego
Wstepu, 548 stron z mapami oraz bibliografii prac wykorzystanych w jakikolwiek
sposéb w pracy nad powstaniem tychze. Najwazniejsza cz¢scig Atlasu sg oczywiscie
mapy i za nie, jako Autor, ponoszg¢ odpowiedzialnos¢ naukows. Sg one
odzwierciedleniem wiedzy historycznej, gldwnie polskiego $rodowiska historycznego
(chociaz nie tylko), z ostatniej dekady.

Za podstawe struktury Atlasu przyjeto uktad chronologiczny, jak si¢ wydaje
najbardziej klarowny i odpowiadajacy zmianom w poszczeg6lnych epokach. Wtérnym
wobec niego jest uklad rzeczowy, ktéry w niektérych okresach jest wyraznie
zauwazalny. Cezure dolna stanowi potowa IX wieku (pojawienie si¢ panistwa Mieszka I
na arenie historycznych dziejéw europejskich), a cezur¢ gérna rok 2011 (ostatnie
wybory parlamentarne). Obie nie budza zadnych watpliwosci, jesli ujecie tematu ma byé
catoéciowe. Teoretycznie mozliwy byt podzial wszystkich map na kilka okreséw. Do
wyboru jest wiele réznych systemoéw podzialéw, np. wedhig wiekéw, wedlug
panowania wtadcow, wedlug dynastii, wedtug okreséw historycznych itd. itp.

Najprostszy byly podziat wedtug dynastii wydaje si¢ tylko pozornie dosy¢ jasny
(Piastowie, Andegawenowie, Jagiellonowie, krélowe elekcyjni), ale tylko do rozbiorow.
Po rozbiorach zwykle juz nie pojawia si¢ polskiej historiografii — rownoczesne rzady
trzech dynastii na ziemiach polskich Romanowéw, Habsburgéw i Hohenzollernéw nie
sprzyjaja klarownosci obrazu. Nie nadaje si¢ skadingd jeden z pierwszych podziatéw
bioracych pod uwage zagadnienia demokratyczne (mysle tu o Lelewelu) i dzielacy
dzieje Polski na okres gminowladztwa, moznowladztwa, wolnoéci szlacheckiej i
porozbiorowej niewoli. Jest niewystarczajacy jesli idzie o periodyzacjg czaséw po 1795

roku. Nie rozwiazuje tez zadnych probleméw podziat ze wzgledu na histori¢ prawa




(organizacja rodowa, prawo ksiazece, prawo stanowe, przewaga szlachecka, reforma
itd.) ani ze wzgledu na ustréj (monarchia dziedziczna do 1572 roku, monarchia
elekcyjna do 1795 roku, monarchia absolutna do 1918 roku, republika do 1939 roku,
systemy totalitarne do 1989 roku i demokratyczne panstwo prawa (cokolwiek to znaczy)
po tej dacie.

Kompletnie nie do zastosowania jest sowieckie widzenie historii Polski
(wspblnota pierwotna do X wieku, feudalizm do 1795 roku, kapitalizm do 1944 roku i
socjalizm po tej dacie), ani wtérna wobec niej, ,,polska” odmiana tegoz podziatu
(wspélnota pierwotna do X wieku, feudalizm do 1864 roku, kapitalizm do 1944 roku i
socjalizm po tej dacie).

Podziat ze wzgledu na istnienie panstwa (rozpadajacy si¢ na okresy:
Ksiestwo/ksigstwa Polskie lub Krélestwo Polskie do 1795 roku, brak panstwa do 1807
roku, Ksiestwo Warszawskie do 1815 roku, Krélestwo Polskie do 1830 roku,
Rzeczpospolita Krakowska do 1848 roku, brak pafistwa do 1918 roku, Rzeczpospolita
Polska do 1939 roku, brak panstwa do 1944 roku, panstwo socjalistyczne do 1989/1990
roku i Rzeczpospolita Polska po 1990 roku) w istocie nic nie wnosi do atlasu majacego
objaé cale dzieje. Rozwazano nawet zastosowanie podziatu grupy ,,Zadruga” dzielacy
historie Polski na trzy okresy: kultury slowianskiej do potowy X wieku, kultury
katolizujaco-stowianskiej do 1795 roku i kultury katolickiej po tej dacie. Jest on jednak
zbyt ogolny, jesli idzie o czasy po 1795 roku. Najbardziej odpowiedni wydawat sig
podziat na okres S$redniowieczny, nowozytny i wspolczesny, ale grzeszy duza

dowolnoscia i subiektywizmem w zakresie doboru dat granicznych.
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Lata

Kryterium periodyzacji

Schemat 2. Przyktadowe periodyzacje dziejow Polski

Ostatecznie zrezygnowano z podzialéw, poniewaz uznano, ze nie bedzie to
wnosi¢ nic do ukazywanego procesu, a zawsze begdzie sie cechowaé wielkg doza
subiektywizmu. Uznano wigc, ze cze$¢ ta nie bedzie dzielona i stanowié¢ bedzie jedng
calo$¢ ulozong w sposéb chronologiczno-rzeczowy. Aby umozliwié tlatwiejsze
korzystanie z atlasu w spisie tresci zastosowano dosy¢ niespdjny, ale majacy charakter
techniczny i subiektywny podzial na sze$¢ okreséw: Polska Piastow i Andegawendéw

(do 1386 roku), Polska Jagiellonéw (1386-1572), Polska wladcodw obieralnych (1572—
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1795), Ziemie polskie w latach 1795-1918, ziemie polskie w latach 1918-1945 i ziemie
polskie po 1945 roku.

Mapy zrealizowane sa zazwyczaj w odwzorowaniach stozkowych z
zastosowaniem réznych skal, tak jednak, aby jak najlepiej wyeksponowaé elementy
zmiany i/lub zjawiska historycznego, a nie geograficznego. Jesli idzie o nazewnictwo
przyjeto dotychczas stosowana zasade tradycyjnych nazw spolszczonych i brzmien
istniejacych w danym okresie. Mapy przygotowane zostaly do formatu a4 lub
zblizonego w formie elektronicznej w programie Corel Draw.

Atlas zawiera zapewne pewne niedociagni¢cia, za ktore trzeba przeprosi¢. Te,
ktérych bylem $wiadom, staralem si¢ wyeliminowaé takze jeszcze na etapie korekty.
Wynika to po czeéci z ogromu materialu uzytego przy konstruowaniu map i tego, ze
pracowalem nad nimi sam, podczas, gdy zachodnie odpowiedniki tego dzieta zazwyczaj
s autorstwa kilkunastoosobowych zespotéw. Powodem sa tez same mapy, niekiedy dla
mniej zainteresowanych moga si¢ wyda¢ zbyt szczegélowe, innym razem - w
przypadku os6b lepiej zorientowanych — moga si¢ wyda¢ nazbyt og6lne. Wszystko
zalezy od przyjetej perspektywy, z jakiej oglada si¢ dzieje. Historia jest bowiem nauka
perspektywalna, jak nauczat nas Chladenius. “

Marek Gedek \1
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