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Ocena rozprawy doktorskiej mgra Macieja Wactawika pt.
»Kulturalne i gospodarcze znaczenie pustyni Negew w okresie bizantyriskim”

Ukonczona ostatnio i przedstawiona do oceny rozprawa doktorska, napisana w Zaktadzie
Archeologii Egiptu i Bliskiego Wschodu Instytutu Archeologii Uniwersytetu Jagiellonskiego, swym
zakresem historyczno - geograficznym oraz charakterem odbiega od typowych rozpraw ostatnich
kilku lat. Obejmuje ona obszar niejako buforowy pomiedzy Egiptem a Palestyng, dotyczy jednak
zjawisk kulturowych znacznie poééniejszych, niz poruszane w rozprawach kolegéw. Ten etap w
dziejach cywilizacji bliskowschodnich nie byt do tej pory w problematyce Zaktadu poruszany.
Niegdys pewny zapowiedi stanowita wprawdzie tematyka jednej z prac magisterskich
poswigconych cywilizacji nabatejskiej, lecz problematyka ta nie znalazta dalszego ciggu. Dobrze sie
wigc stafo, iz ten kierunek zainteresowan badawczych zyskat kontynuatora w osobie mgra Macieja
Wactawika.

Doktorant jest autorem kilkunastu opracowan, zamieszczonych w specjalistycznych
publikacjach; cze$¢ jego opracowan dotyczy takie edukacji i popularyzacji w dziatalnoéci
archeologdéw. Wazny element w aktualnym dorobku mgra Wactawika stanowi réwniez jego spore
doswiadczenie terenowe i kompetencje zwigzane z prowadzeniem dokumentacji wykopaliskowe;j.
Jako uczestnik prac terenowych zyskat doswiadczenie, biorgc udziat w badaniach nie tylko na
terenie Izraela i Jordanii, lecz takze wchodzgc w sktad naszej uniwersyteckiej ekipy prowadzacej
prace w Nea Paphos (Cypr). W ramach Paphos Agora Project ukazaly sie tez jego opracowania

dotyczace niektorych kategorii zabytkow z tego stanowiska.



Rozprawa przedstawiona do oceny liczy 286 stron wydruku komputerowego wraz z
ilustracjami i bibliografia (obszerne zestawienie publikacji obejmuje ss. 224-281) oraz arkuszami nr
3 inr 4 ,Geological Map of Israel”. Uktad pracy jest przejrzysty, z wyrdznieniem pewnych ogélnych
ujec i sformutowan zawartych w Rozdziale 1 (Wprowadzenie, s. 1-22) oraz w Rozdziale 5 (Pustynia
Negew na tle regionow osciennych, s. 208-219). Cze$¢ zasadnicza opracowania stanowi Rozdziat 4
(Pustynia Negew w okresie bizantyriskim. Proba syntezy, s. 140-207), w ktérym autor formutuje juz
swoje wnioski i spostrzezenia, oparte na materiale zawartym w poprzedzajagcym Rozdziale 3
(Bizantynskie stanowiska Negewu, s. 27-139). W tej czesci rozprawy autor umiescit w ukfadzie
alfabetycznym charakterystyke 32 stanowisk archeologicznych, odnoszacych sie do obszaru i epoki
stanowigcych przedmiot jego badan. Zapewne wybrat takie rozwigzanie, by unikngé¢ powtérzen w
innych partiach rozprawy.

Celem omawianej pracy, jak swe zadanie formutuje autor w poczgtkowych partiach tekstu,
»iest proba syntetycznego przedstawienia sytuacji gospodarczej i kulturowej pustyni Negew w
okresie bizantyriskim, jawigcym sie jako czas rozwoju i prosperity”. Pod wieloma wzgledami podjat
sie wiec zadania niezbyt tatwego, chocby ze wzgledu na nie do$¢ zaawansowany stan badan
terenowych; zazwyczaj mamy tu bowiem do czynienia z pracami o charakterze ratowniczym,
popartymi jedynie raportami o wstepnym charakterze. Dodatkowy czynnik niesprzyjajacy stanowi
przewaga badan prowadzonych w Izraelu na stanowiskach zwigzanych z okresem biblijnym, ktorym
zaréwno Israel Antiquities Authority jak i czynniki miedzynarodowe poswiecajg wiecej uwagi i
naktadéw. Nie bez znaczenia jest rowniez stwierdzenie, zgodnie ze sformutowaniem autora, iz
»archeologia izraelska jest szczegdlnie podatna na mysli kolonialne i nacjonalistyczne” (s. 8). Sadze,
ze w przypadku pustynnych obszarow Negewu autor miat na mysli takze warunki, ktorych siegaja
poczatki nowoczesnych badan tego rejonu. Wiazg sie one z dziatalnoscig zydowskich osadnikow,
zmierzajacych do jego zagospodarowania, rownoczesnie z czynng walkg zbrojng i poczatkami
panstwa lzrael. W tych okolicznosciach uksztattowata sie sylwetka jednego z nich — Avrahama
Negeva (1923-2004), ,ojca” archeologii Negewu, ktory swe syjonistyczne nazwisko przyjat od
nazwy pustyni. Przy okazji wspomnie¢ nalezy, iz autor korzysta w swoim opracowaniu z jego
Archaeological Encyclopedia of the Holy Land (1972), pomijajac nowsze wydanie z roku 2000,
dostepne takze w polskim przektadzie: Encyklopedia archeologiczna Ziemi Swietej, Warszawa 2002
(wstep N. A. Silberman, przetozyta Olga Zienkiewicz, wydawnictwo Da Capo). Nie brak w nim
oczywiécie w miare aktualnych informacji odnosnie kluczowych stanowisk (Elusa, Mampsis,

Nissana, Oboda, Ruheibe, Sobata), na ktérych przez wiele lat badania prowadzit rowniez profesor

Negev.



Pustynny, niegoscinny obszar opanowany zostat jednak przez cztowieka, potrafigcego
znaleZ¢ tu podstawy egzystencii, by poddac swej kontroli przebiegajace tedy wazne szlaki handlowe
taczace Afrykg, Potwysep Arabski i Azje dalekowschodnig z wybrzezami Morza Srédziemnego
(znane jako Szlaki Jedwabny oraz Kadzidlany). Jednym z wazniejszych zajeé¢ mieszkaricow byta
ochrona i obstuga karawan kupieckich, a z czasem takze ruchu pielgrzymkowego. Romanizacja i
chrystianizacja Negewu to niezwykle wazne zjawiska w kolejnym etapie dziejowym tego rejonu.

Okres bizantyriski w dziejach pustyni Negew obejmuje zaledwie trzy wieki (324-641). Z tego
wzgledu, jak informuje M. Wactawik, ,wiekszo$¢ badaczy wstrzymuje sie przed wprowadzeniem
dalszej periodyzacji” (s. 4), nieraz wprowadzajgc tylko dodatkowa cezure w potowie V wieku,
dzielgc ten etap na okresy ,wczesny” i ,poiny”. Ze swego punktu widzenia uwaza jednak za
pozyteczny system bardziej precyzyjny, wprowadzony juz przed laty przez Jamesa A. Sauera (1973),
cho¢ niezbyt czesto w rozprawie stosowany.

Podstawowe elementy historii odkry¢ i stanu badan umiescit autor w Rozdziale 1. 3 (s. 5-8).
Tutaj dosc niefortunny jest uproszczony zapis bibliograficzny w postaci dat, jak sie okazuje po
poréwnaniu z wykazem bibliografii, odpowiadajgcych nie samemu pobytowi lub dokonaniu
odkrycia, lecz stanowigcych jedynie date publikacji (nie zawsze bedgcej pierwodrukiem). Jaskrawy
przyktad stanowi pionierska dziatalnos¢ Ulricha Jaspera Seetzena (nie: K.J. Seetzena) tutaj
opatrzona datg ,,1854”, choé¢ podréznik zmart w roku 1811, natomiast relacja z jego wedréwek
ukazata sig drukiem dopiero w roku 1854.

Doktorant stara sie réwniez swe rozwazania ulokowaé w odpowiednim kontekscie, zaréwno
historyczno-kulturowym, jak i geograficznym. Z tego wzgledu w rozdziale 1.5 (Sytuacja kulturowa
regionu przed okresem bizantyriskim) omawia zwiezle m. in. okres cywilizacji nabatejskiej (1.5.2)
oraz okres panowania rzymskiego (1.5.3). Zatlowaé nalezy, iz w tym przypadku, oprécz cytowanych
prac, autor nie siegnat do kompetentnej publikacji Wojciecha Machowskiego, Petra, Wroctaw 2007,
s. 10-44, gdzie czytelnik znalez¢ moze m. in. szerszy zestaw przekazow Zrodtowych i szczegdtow
historycznych.

Na gruncie przygotowanym niejako przez plemiona nabatejskie, co zresztg wyrainie
podkresla mgr Wactawik, mozliwe byto utrzymanie osadnictwa i szlakéw handlowych w okresach
rzymskim i bizantyfiskim, a nawet dalszy ich rozwdj na tym niegoscinnym terenie. W okresie
bizantynskim nadal korzystano z doswiadczen poprzednikéw, umozliwiajgcych m. in. intensywng
uprawe roli, opierajaca sie na gromadzeniu wody opadowej. W sposéb istotny wzrosto znaczenie
wiadzy imperialnej i wraz z nig pojawienie sie nowych koncepcji urbanistycznych i

architektonicznych. Wazny czynnik stanowito osadnictwo wojskowe i postepujgca romanizacja oraz



wzrost znaczenia chrzescijaristwa jako jej istotnego elementu.

Sadze, iz proba syntetycznego ujecia dziejow omawianego obszaru w oparciu o starannie
zebrany i zweryfikowany przez autora materiat Zrodtowy przyczyni sie do lepszego zrozumienia
procesow zwigzanych z funkcjonowaniem miast i innych osrodkéw osadniczych na obszarze
Negewu. Sformutowanie to powinno ztagodzi¢ jednoczesdnie uzasadniong opinie wyrazong przez
autora w rozdziale poswieconym metodologii opracowania, iz ,Préba petnej charakterystyki
gospodarczego znaczenia regionu, jakim jest Pustynia Negew w okresie bizantynskim, jest z gory
skazana na niepowodzenie” (s. 24).

Mimo pewnych uwag krytycznych, jako cato$¢ oceniam przedstawiong rozprawe
pozytywnie. W moim przekonaniu dysertacja mgr Macieja Wactawika spetnia wymagania stawiane
rozprawom doktorskim i wnioskuje o dopuszczenie autora do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.
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