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Recenzja rozprawy doktorskiej magistra Dawida Rydzka

Spektakl wiadzy. Amerykariskie seriale polityczne

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska magistra Dawida Rydzka zatytulowana
Spektakl wladzy. Amerykanskie seriale polityczne, napisana pod kierunkiem doktor habilitowanej,
profesor UJ Anny Nacher na Wydziale Zarzadzania i Komunikacji Spolecznej Instytutu Sztuk
Audiowizualnych Uniwersytetu Jagiellonskiego, jest dos¢ obszerna jak na prace doktorskg — liczy
sobie az 321 stron. Sktada sie z wstepu, czterech rozdziatow, zakonczenia i bibliografii. Kazdy z
rozdziatoéw podzielony zostat na trzy do czterech podrozdziatow.

Wedlug deklaracji Autora ,,gtdwnym problemem badawczym dysertacji jest wylonienie sie 1
ewolucja podgatunku serialu politycznego na tle przemian telewizji. Praca stanowi z jednej strony
analize seriali politycznych, w tym okredlenie ich roli, wyodrgbnienie ich rodzajéw w postaci
whasne] typologii, konfrontacje rzeczywistosci fikcyjnych z prawdziwym Swiatem medialno-
politycznym poprzez refleksje nad zagadnieniem realizmu, a z drugiej — osadza ten senalowy
gatunek w kontekscie telewizji jakosciowej i przemian tego medium w ostatnich dwudziestu latach.
Podstawa, pracy sg zatem teoria gatunkéw, rozwazania nad przemianami telewizji i poszczegodlne
produkcje z matego ekranu” (s. 9). Passus ten w istocie adekwatnie oddaje merytoryczng zawartos¢

i w sposob syntetyczny definiuje cele badawcze przediozonej pracy.

W rozdziale pierwszym - Serial polityciny jako gatunek - Autor stara si¢ ustalic
wspotczesne ulokowanie serialu telewizyjnego o tematyce politycznej (,,serialu politycznego™)
wzgledem innych tekstow kultury. Konstatuje, ze popularnosé tej tematyki w produkcjach
serialowych w ostatnich latach znacznie wzrosta. Nie skupia si¢ szczegoOlnie na dociekaniu
przyczyn tego stanu rzeczy, jednak we Wsrepie (s. 3) wysuwa interesujace przypuszczenie, ze byc
moze za wieksza S$mialo$é, z ktora wkraczamy dzi§ za kulisy polityki, odpowiada rewolucja
medidw spotecznosciowych. Obnazaja one bowiem znacznie wigce] szczegOlow z politycznej
kuchni i prywatnego zycia politykéw, anizeli byly w stanie zaoferowa¢ odbiorcom media

tradycyjne. Dzigki temu obywatele nie tylko wiedzg wigce] niz pokolenia wczesnigjsze ©




" mechanizmach sprawowania wladzy, ale tez oczekuja proporcjonalnie wigcej przekrojowo
- sprofilowanych informacjt na ten temat. Jest to z pewnoscig koncepcja warta uwagi i weryfikacji w
dalszych badaniach.

Autor wyraza przekonanie, ze serial jest gatunkiem medialnym w szczegdlny sposéb
predysponowanym do ukazywania $wiata polityki, poniewaz moze uwzgledni¢ znacznie wigcej
istotnych w tym kontekscie detali niz na przykiad pelnometrazowy film kinowy. Uzasadnia takze
wybor materiatu badawczego stwierdzajac, ze ,,[wliodaca pozycja telewizji zza oceanu kaze zajac
si¢ tamtejszymi produkcjami w pierwszej kolejnosei. To wlasnie seriale stamtad czgsto wyznaczaja
swiatowe standardy, podobnie zreszta jak tamtejsi politycy” (s. 10). Szczegdlnie druga czesc tego
twierdzenia brzmi raczej niepokojgco dla europejskiego ucha, choé oczywiscie ~ mimo
najszczerszych checi — trudno byloby zanegowal teze¢ o globalnej kulturowej dominacji
amerykanskich produktéw medialnych, wybor nalezy wige oceni€ jako uzasadniony,

Nastepnie Autor operacjonalizuje na potrzeby pracy definicjie kluczowych dla niej pojec
polityki i politycznosci. Wychodzac od niezwykle szerokiego zatozenia, ze ,,wszystko jest polityka”
(s. 3), stara sie stopniowo je zawezié, by w ostatecznej konkluzji dojé¢ do wmosku, iz, polityka to
po prostu wszystko, co ma co$ wspolnego z whadza, jej zdobywaniem, utrzymywaniem oraz tym,
czym si¢ owa wiadza zajmuje” (s. 13). Takie podejécie wydaje si¢ poczatkowo dobrze stuzy¢ celom
badawczym pracy, pozwalajac na wieksza swobode w doborze materiatu badawczego, natomiast w
miarg rozwoju argumentacji staje sie raczej obciazeniem, poniewaz korowod przyktadow, ktory
przeprowadza przed oczami czytelnika Autor, zaczyna si¢ wydiuzac do tego stopnia, ze przystania
wnioski. Do tego watku powrdéce w dalszej czescl recenziji.

Rozdzial pierwszy zawiera jednak przede wszystkim szczegdlowy opis teoretycznych
podstaw f)racy. Wyznacza je kulturowa teoria gatunkow telewizyjnych Jasona Mittella. W tym
ujeciu ~ jak podkresla Autor — oprécz tekstualnej analizy danego serialu nalezy koniecznie
uwzgledni¢ jak najszerszy spoteczny kontekst jego powstania, dystrybucji i recepcji, bowiem kazdy
z tych elementéw sklada sie na fenomen gatunku telewizyjnego i potrafi zawazy¢ na jego
ostatecznej formie oraz funkcjonowaniu w obiegu medialnym. W pelni zgadzajac si¢ z tym
twierdzeniem i pochwalajac wybor propozycji teoretycznej patronujace] pracy, trudno jednak nie
zauwazy¢, ze Autor nie realizuje w pelni tego postulatu. Jedynie marginalnie interesuje si¢
odbiorem omawianych seriali, rzadko ujmuje je takze w perspektywie produkcyjnej, lecz skupia sie
na ich tekstualnej charakterystyce, analizujac cechy formalne, a nade wszystko szeroko relacjonujac
ich fabuly. Oczywiscie praca skonstruowana Scisle wedle wskazan Mittella musialaby przybrac
zupelnie inny charakter - nie moglaby by¢ tak szeroka, syntetyczng i erudycyjng analiza ogromnej

liczby tekstow, lecz przybralaby zapewne raczej postac przyczynkarskiego raportu badawczego.
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Autor powoluje si¢ takze na teorig intertekstualnoscei Johna Fiske’a, ktéry ,,ujmuje gatunek
~w trzech aspektach: warstwy tekstualnej, publikacji producentéw 1 recenzji krytykow (tzw.
intertekstualno$¢ wertykalna drugiego rzedu) oraz rozméw fanéw (tzw. intertekstualno$é
wertykalna trzeciego rzedu)” (s. 5). Ponownie pochwalajac ten wybor trzeba zauwazy¢, ze gdyby
chcie¢ wprowadzi¢ zatozenia Fiske'a w zycie, nalezatoby — zamiast mnozyé kolejne przyklady
seriali, ktorych Autor jest w istocie wybitnym znawca i1 koneserem -~ przyjrze¢ sie blizeg
kontekstowi ich emisji (szczegélnie ze nastapifa tu w ostatnich latach prawdziwa rewolucja,
zwigzana z rosngcg populamoscig serwisow VOD, o ktérej praca jedynie napomyka) i recepcji
(chocby w postaci przesledzenia internetowych wypowiedzi widzow).

Zarysowawszy — jak zaznaczylam, bardzo szerokie — ramy pojeciowe polityki i serialu
politycznego, Autor konczy rozdzial rozwazaniami nad lokalizacja tego ostatniego w kontekscie

teorii gatunku filmowego 1 felewizyjnego.

Rozdzial drugi — Seriale polityezne a telewizja jakosciowa — omawia wplyw tak zwanej
rewolucji jakoSciowej na rozwd] gatunkdw telewizyjnych. Autor przeprowadza w nim rozbudowane
poréwnanie miedzy serialami sprzed kilkudziesigciu lat a realizacjami wspdiczesnymi, zarysowujac
je w kontekscie historycznych przemian amerykanskiej polityki, a takze techniczno-
organizacyjnych innowacji wprowadzanych w ramach samego medium. W sposob przekonujacy i
kompetentny streszcza rowniez spor toczacy si¢ wsrdéd badaczy na temat sposobu definiowania
serialu jako$ciowego 1 telewizji jakosciowej. Przeglad literatury na ten temat zdradza nie tylko
doskonalg znajomo$¢ samych seriali, czylt materiatu badawczego, ale réwniez jego bardzo dobre
oczytanie w publikacjach z dziedziny TV studies. Autor zna i wykorzystuje (ze zrozumieniem!)
koncepcje zaproponowane przez takich badaczy jak Jane Feuer, Sarah Cardwell, Robert Thompson,
Kristin Thompson czy Stacey Abbott, a takze ponownie przywoluje badania Jasona Mittella.
Literatura przedmiotu jest tu znakomicie, celowo dobrana i dobrze wykorzystana, dzigki czemu

rozdziat ten oceniam jako najlepszy z calej pracy.

Rozdziat trzeci — Prawda i fikcja. Realizm w serialach politycznych — jest rowniez bardzo
interesujacy, cho¢ po blizszym przyjrzeniu sie przyjetym w nim zalozeniom okazuje sig
umocowany na nieco problematycznych podstawach. Autor — $wiadomy przeciez mnogosci i
subtelnosci  wspdlczesnych ujec tematu produkeji telewizyjnych, co udowadnia w dwoch
pierwszych rozdzialach — powraca w nim do chronologicznie najstarszej, konserwatywnie
sprofilowanej teorii wplywu mediéw. Stara si¢ rozstrzygnac, po pierwsze, na ile serial polityczny

stanowi odzwierciedlenie realnej polityki i politykow, 1, po drugie, okresli¢, jaki wywiera wplyw na
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~ spoleczenstwo. Jak jednoznacznie konstatuje: , Niezaleznie od tego, czy mowimy o serialu, ktory
“opowiada.o polityce wprost, czy w sposob zakamuflowany, niezaleznie od tego, czy wydaje si¢
on realistyczny, istotna jest jego moc oddziatywania. Seriale polityczne bez watpienia za$ majg
znaczacy site wplywania na widzow i otaczajaca rzeczywistose” (s. 268).

Przyjawszy zatem z gory zatozenie o istnieniu takiego wplywu, przechodzi do objasnienia,
w jaki sposob politycy sa w serialach politycznych prezentowani. Ponadto stara sie ocenié, na ile
zawarte w telewizyjnych realizacjach odniesienia do rzeczywistosci sa wiarygodne. Tu szczegdlnie
ciekawy jest passus dotyczacy ,,seriali z kluczem”, w ktdrych pod maskami postaci fikcyjnych kryja
si¢ — lekko jedynie zakamuflowane — realne osoby ze $wiata polityki szczegdlnie frapujace
amerykanska opini¢ publiczna, takie jak na przyktad Hillary Clinton, ktéra postuzyta za inspiracje
dla zaskakujaco wielu serialowych bohaterek. W tym kontek$cie Autor czyni tez interesujaca
dygresj¢ zwiazang z tak zwanym ,efektem CSI”, a takze ,efektem Scully” (s. 91). Juz chocby
jednak przykiady tych fenomenow - stosunkowo nowe, ale juz przebadane — sugeruja, ze spoleczny
wplyw telewizji nie jest zjawiskiem tak prostym, jakim si¢ jawi w zacytowanym wyzej fragmencie,
lecz trudaym w weryfikacji, rozproszonym, zlozonym i niejednoznacznym. W tym miejscu
argumentacja pracy zostaje nieco ostabionz. Autor, probujac uzasadni¢ zatozenia o reprezentacji i
wplywie, wikla si¢ w diuga dygresj¢ dotyczaca zagadnienia realizmu w mediach audiowizualnych,
zwracajgc szczegdlng uwage na ujecia teoretycznofilmowe (nawiasem mowiac, zdradza tu dobre
przygotowanie filmoznawcze) i taczac je z koncepcja postprawdy i postpolityki. Ta partia wywodu
nie wypada zbyt przekonujagco. W mojej opinii rozwinieciu giéwne] mysli dysertacji lepiej
postuzyloby odwotanie si¢ do nowszych ujeé teorii wptywu mediow, na przyklad do agenda-setting
theory. Zwykle jest ona wykorzystywana w analizach newsa telewizyjnego, ale moim zdaniem
doskonale — a na pewno lepigj, niz na przykiad analogia wzgledem teorii kina autorskiego — databy
si¢ zaadaptowa¢ do badania serialu politycznego, wyjasniajac wiele aspektéw tego fenomenu.

Na tym etapie wywodu sam Autor zauwaza rowniez pewien problem zwigzany z wyjéciows
operagjonalizacia pojec. Definiujgc serial polityczny na poczatku dysertacji, uchylit si¢ od proby
sformulowania wiasnej definicji polityczno$ci na uzytek pracy, zastaniajac sie ogdlnikowymi
stwierdzeniami w rodzaju ,wszystko jest polityka”. W konsekwerncji doprowadza to do
wyprowadzenia wniosku, ze ,kazdy serial moze zosta¢ okreslony jako polityczny”, co wydaje sie
jego samego nieco ambarasowac (s. 197). Wskutek przyjecia takiej optyki przyklady zaczynaja
stopniowo coraz bardziej odbiega¢ od tematu, a spdjny dotad wywdd rozmywa sie. Tymczasem
mozna bylo juz na wstepie ulatwi¢ sobie zadanie, sprowadzajac owa politycznosé seriali do — na
przyklad — opowiesci, w ktorych watek zwiazany z profesjonalnym uprawianiem polityki ma

charakter pierwszoplanowy. Trudno powiedzie¢, ze Autor zrgcznie wyplatuje sie z tych uwiklan,
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" lecz na jego korzy$¢ przemawia juz samo to, ze zauwaza problemy, ktore generuja. Shusznie

" puentuje tez w $lad za Liesbet van Zoonen, ze ,pomiedzy kulturg popularng a polityka zachodza
trzy zalezno$ci: kultura popularna stanow: fikcje polityczna, jest sceng polityczna, a takze ma
charakter politycznej praktyki” (s. 263).

Warto podkresli¢, ze rozdzial ten zawiera bardzo ciekawy, choé niestety krotki passus
zwigzany z recepcja amerykanskiego serialu politycznego w Polsce (5. 146-148). Autor wskazuje,
ze serial House of Cards byt dla lokalnych publicystow chetnie wykorzystywanym przedmiotem
porownan wzgledem miejscowego podworka politycznego (np. wykorzystanie kadrow i zdjec
promocyjnych sertalu do projektowania okladek opiniotwdrczych czasopism). Jako czytelniczka
moge tylko zalowal, ze nie sprobowano zweryfikowaé ~ wedle sugestii Fiske owsko-
Mittellowskich — na ile poréwnanie to bylo czytelne 1 odbierane jako adekwatne przez odbiorcéw.
Czy fakiycznie Polacy postrzegajg Jarostawa Kaczynskiego jako srodkowoeuropejskiego Franka
Underwooda, czy tez traktujg takie zestawienia raczej jako chwyt retoryczny skrojony c¢o najmnie]
na wyrost, a moze raczej pozostaja one dla nich abstrakcyjne, poniewaz w wiekszoscei nie widzieli

serialu?

W rozdziale czwartym - noszacym nieco ogéinikowy tytul Réine oblicza seriali
politycznych — zaproponowana zostala autorska klasyfikacj» oméwionych seriali. Naszkicowano tez
ich charakterystyke w odniesieniu do gatunku i sytuacji ustrojowo-politycznej kraju produkcji. Jak
zauwaza odnoszac si¢ do tej partii pracy Autor, ,[wlasna oraz szereg innych analizowanych
typologii wskazuja na istnienie kategori seriali, ktére mozna okresli¢ mianem politycznych, choé
nie wystepuja w nich politycy, a ich akcja dzieje sie z dala od palacow prezydenckich i
parlamentow. Produkcje polityczne tworcy lubig ubiera¢ w szaty innych gatunkéw, na pozdr
zupetnie z wspolczesnym rzadzeniem niezwigzanych. Tymczasem wnikliwa analiza Gry o
tron {Game of Thrones, prod. D. B. Weiss, D. Benioff, 2011-2019) pokazuje, ze za fasada
smokow i innych fantastycznych stwordw kryje sie grozba wojny nuklearne) lub katastrofy
klimatycznej, a éredniowieczny sztafaz wcale nie czyni motywacji 1 decyzi bohaterow
nieprzystajacymi do dzisiejszej rzeczywistosci polityczne)” (s. 6). Tu wlasnie mamy do czynienia z
wspomnianym wczesniej ,przerostem” liczby przykladow spowodowanym przyjeciem zbyt
szerokiego rozumienia polityki 1 politycznoscl. Autor zaczyna w tym miejscu przesadzaé rowniez z
obj @toécia; analiz, tracac z oczu glowny watek pracy. Fozdzial konczy kilkunastrostronicowa,
niezwykle drobiazgowa analiza serialu Mr Robot, podezas gdy tak skomplikowany, naszpikowany

dygresjami wywod domagatby sig raczej zwyczajowego akapitu syntetyzujaco-konkluzyjnego.



W podsumowaniu niniejszej recenzji nalezy dodal, ze strona formalna pracy zostala
- opracowana w sposob satysfakcjonujacy. Struktura dysertacji jest dobrze uporzadkowana i
proporcjonalna, z jednym wyjatkiem -~ podrozdziat Seriale polityczne poza USA jest w moim
przekonaniu zbyt istotny, a takze zbyt cenny poznawczo, by znalezi¢ sie w Zakoriczeniu. Jest wrecz
na tyle ciekawy, ze po odpowiednim rozbudowaniu zashugiwalby na ,usamodzielnienie” jako
rozdzial piaty (mozna by tu rowniez wple$¢ pewne watki z rozdziatu czwartego). Ponadto niektore
z tytulow rozdzialow i podrozdziatow sa sformulowane w sposob nieco zbyt ogélnikowy, by w
pelni oddaé ich merytoryczng zawartosé (na przyklad Rézue oblicza seriali politycznych czy Stan
nagrod).

Wybrana bibliografia jest jak najbardziej adekwatna wzgledem tematyki i najczescie]
wykorzystana zrecznie 1 ze zrozumieniem, dobrze stuzac spdjnoéci wywodu. Na szczegdlne
wyroznienie zashuguje poprawna, plynna, komunikatywna i klarowna polszczyzna pracy, z
wyczuwalnym zacigciem publicystycznym i jedynie nielicznymi potknigciami stylistycznymi.
Dzigki lekkiemu pioru Autora pracg czyta si¢ bardzo dobrze, wskazane bytoby jedynie usuniecie z
kilku miejsc typowo recenzenckich, ocennych, a nawet efekciarskich wiretéw w rodzaju: , Mr
Robot to prawdopodobnie najlepsza produkcja Davida Finchera, jakiej nie nakrecit David Fincher”
(s. 249).

Jesli chodzi o merytoryczna zawartos¢ pracy, to trzeba zauwazyé, ze jej poziom jest nieco
nierowny. W niektorych partiach Autor zasypuje czytelnika tak wieloma erudycyjnymi szczegstami
dotyczacymi formy i tresci analizowanych seriali, ze cel badawczy staje si¢ mato uchwytny, a
argumenta‘tcja si¢ rozmywa. Rozbudowane opisy cech formalnych seriali czy liczne wyrwane z
kontekstu spostrzezenia w rodzaju M Robot hakuje czwarta $ciang” (s. 246), nie wnosza
wiasciwie niczego do merytoryki pracy, utrudniajac za to syntetyczne podsumowanie wnioskow.
Natomiast partie bardziej skonkretyzowane, jak na przyklad te, w ktorych Autor ,rozprawia sie” z
pojeciem serialu jako$ciowego, zostaly opracowane wrecz wzorowo. Przed publikacia dysertacji
dobrze bytoby okroic tekst z wszystkiego, co nie stuzy realizacji jej gtéwnego zadania badawczego.

Niewatpliwie plusem pracy jest znakomita znajomo$¢ analizowanego materiatu
badawczego, a takze bardzo dobre przygotowanie teoretyczne Autora, szczegdlnie w zakresie teorii
serialu jakosciowego. Rowniez metodologia wykorzystana w pracy zostata doskonale dobrana do
przedmiotu badania, cho¢ trzeba zauwazy¢, ze jej potencjal nie zostal w pelni wykorzystany.
Bibliografia jest bardzo trafnie (co oznacza réwniez: z pewnym zdrowym umiarem) wybrana i
wykorzystana — nie sprowadza si¢ jedynie do ornamentacyjnego sypania jak najwieksza liczba
nazwisk i‘pubiikacji, ktora nie przeklada sig¢ na ich efektywne wykorzystanie w tekscle, co niestety

czesto zdarza sie w pracach doktorskich.




Przy tak licznych =zaletach wydaje sie, ze przediozona do recenzji praca zostala
“ zaprojektowana w  sposéb odrobing zbyt ambitny, szczegdlnie pod wzgledem zalozen
metodologicznych, ktére nie do konca udato si¢ zrealizowaé. Rozprawa Spektaki wiladzy.
Amerykanskie seriale polityczne rozpatrywana calosciowo jest jednak warto$ciowa poznawczo 1
spelnia wymagania stawiane pracom doktorskim. W konkluzji wnosze zatem o dopuszczenie je
Autora, magistra Dawida Rydzka, do dalszych etapdw procedury zwiazanej z otrzymaniem stopnia

doktora, za$ po dokonaniu poprawek zachgcam rdwniez do publikacji recenzowanej monografii.
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