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Uwagi wstepne

Charakteryzujac teorie brytyjskiego filozofa Timothy’ego Mortona Autorka
recenzowanej rozprawy doktorskiej pisze, ze jego prace ,,znajduja si¢ tak
naprawde gdzie$ na przecigciu prac akademickich 1 spekulatywnych esejow” (s.
63). Tak tez mozna byloby scharakteryzowa¢ strategie pisarska 1 badawcza
Doktorantki, co jest tylez pociaggajace, co wymagajace — paradoksalnie —
dyscypliny intelektualnej, bowiem rodzi to pewne niebezpieczenstwa. Polegaja
one na poruszaniu si¢ na duzym poziomie abstrakcji pojeciowej 1 metaforyzacji,
co w efekcie prowadzic moze do wieloznacznoSci 1 braku precyzji
terminologicznej czy tez metodologicznej. Przypominajg si¢ Modne bzdury
Alana Sokala 1 Jeana Bricmonta, ktore mozna potraktowa¢ jako uniwersalng
przestroge przed nadmiernym zaufaniem do czesto karkotomnych aplikacji
pewnych poje¢ z zakresu nauk Scistych ,przez postmodernistycznych
intelektualistow”.  Niektoérzy z nich pojawiajg si¢ zreszta na stronach tej
rozprawy — Bruno Latour, Jacques Derrida czy Gilles Deleuze. W tym
przypadku nie chodzi o nauki S$ciste, ale czgsto kontrowersyjne pomysty
myslicieli z obszaru filozofii, nauk o kulturze, a mowigc najogdlniej — nauk

humanistycznych. Autorka wykazuje si¢ jednak dojrzatoscia intelektualng oraz



dysponuje rzetelnym warsztatem badawczym pozwalajagcym na umiejetne
wywazenie proporcji pomie¢dzy obszarem spekulatywnych propozycji
teoretycznych a polem konkretnych, opartych na empirii tez badawczych.

Sytuujg si¢ one w kontekscie wspolczesnego medioznawstwa (resp.
wiedzy 0 mediach), ale w sposob szczegdlny, bowiem zapewne nie
przypadkowo cytuje Autorka Johna Durhama Petersa proponujacego
rozszerzong, 0 elementy naturalne, definicj¢ mediow. Ten za$ konstatuje, ze ,,w
swej najambitniejszej formie studia medioznawcze jawig si¢ jako dyscyplina
bedaca nastepczynig metafizyki: studia[mi] nad wszystkim, co istnieje” (s. 131).
To niewatpliwie bliska Autorce optyka, jej prace wpisuj¢ w nieczesto uprawiang
w Polsce (na przyktad przez Wojciecha Chyle czy Jana Pawla Chudzika)
filozofie¢ mediow, albo méwiac inaczej — ,,filozofowanie o mediach”. Sama
Autorka swojg oryginalng koncepcje ,,archeologii mediacji” nazywa (slusznie)
,wariantem archeologii mediow” (s. 40), co wskazuje na liczne zrodla Jej
inspiracji, o czym bedzie jeszcze mowa.

Mnogos$¢ odwotan do r6znych teorii oraz praktyk kulturowych i obszaréw
wspoétczesnej refleksji humanistycznej $wiadczy o dobrej orientacji Autorki w
najnowszej literaturze nie tylko medioznawczej, ale tez filozoficznej. To jednak
powoduje takze, iz momentami czytelnik moze mie¢ wrazenie, ze Autorka (ze
znawstwem, to prawda) obszernie referujac poglady przywotywanych
teoretykOw — niejako ,,chowa si¢” za ich koncepcjami, ograniczajac przy tym
wlasne propozycje 1 rozpoznania tworzy ,,uktadanke”, ktora w duzej mierze ma
charakter bardzo ciekawej, ale jednak cato$ci w znacznej mierze oparte] na
cudzych pojeciach, terminach 1 ustaleniach teoretycznych. Cho¢ jednocze$nie
gwoli sprawiedliwosci musze dodaé, ze nieraz zdarza Jej si¢ z powodzeniem
polemizowac¢, krytycznie czyta¢ omawiane teksty, rozwija¢ przytaczane
propozycje, a przede wszystkim bardzo umiejetnie wplata¢ je w tok
prowadzonego wywodu wtlasnego, co $wiadczy o potencjale badawczym i

naukowym Autorki. Dobrym przyktadem tego krytycznego i polemicznego
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nastawienia sg jej trafne uwagi krytyczne odnoszace si¢ do propozycji Jussiego
Parikki ,,dziwnych materialno$ci” (zob. s. 51), czy tez propozycja poszerzenia

koncepcji ,,ciecia’/,,00-cigcia” zarysowanej przez Sarah Kember i Joanng

Zylinska (zob. s. 153).

Uwagi (bardziej) szczegolowe

Dysertacja zatytulowana Archeologia mediacji. Media magnetyczne i
pamigé sktada si¢ z szeSciu rozdziatlow (oraz Wstepu i Podsumowania), choc¢
wyraznie podzieli¢ mozna byloby ja na dwie czesci: pierwsze trzy rozdziaty to
rodzaj przedstawienia wlasnych zalozen badawczych i koncepcji ,,archeologii
mediacji”. Ta ,nie jest jedynie ‘suchym’ pojeciem, ale teorig, ktéra pomaga
stworzy¢ jezyk opisu dla tego, co ukryte, niepercypowalne i w pewien sposob
niesamowite” (s. 13), ale tez metoda ,,mozliwg do zastosowania w wielu

299

kontekstach 1 w analizie réznorodnych ‘dziwnych materialnos$ci’” (Tamze).
Kolejne trzy rozdzialy mozna potraktowa¢ jako rodzaj wykorzystania
wypracowanych wczesniej zalozen teoretycznych do zbadania (w formule case
studies) trzech zagadnien zwigzanych z fenomenem mediow magnetycznych
bedacych przedmiotem analizy i interpretacji w niniejszej pracy, tzn. ghost
hountingu, mediéw naturalnych oraz termo-archiwow. To struktura czytelna i
kompozycyjnie dobrze przemys$lana, pokazujaca, ze mamy tutaj do czynienia
nie tylko z wypracowaniem autorskiego ujecia teoretycznego dotyczacego
mediow magnetycznych i archeologii mediacji, ale tez jego aplikacje do
zbadania niezwykle intrygujacych praktyk medialnych.

Pojecie ,,archeologii mediacji” w oczywisty sposob nawigzuje do
archeologii mediow, Autorka korzysta zwlaszcza z koncepcji Parikki
(incydentalnie pojawiajg si¢ tez odwotlania do tekstow Erkkiego Huhtamo i
Siegfrieda Zielinskiego), ale zasadniczym punktem odniesienia jest

przesunigcie akcentu z esencjonalistycznego badania mediow na badanie
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mediacji, a zatem nieustannych oraz dynamicznych proceséw, czemu patronujg
wielokrotnie przywolywane w pracy Kember i Zylifiska moéwiace o ,,mediacji
jako procesie witalnym” (Life after New Media) oraz traktowanie mediéw jako
,mnemotechnik™ (tu kltania si¢ Bernard Stiegler), warto tez wspomnie¢ o
wykorzystaniu pojegcia ,,mikrotemporalnosci” Wolfganga Ernsta. To gltéwne
filary podjetych w pracy rozwazan, cho¢ lista przywotywanych myslicieli, z
koncepcji ktorych korzysta Autorka, jest bardzo dluga.

Podkreslajac odmiennos¢ swoich propozycji od istniejagcych dotychczas
opiséw $wiata medidw (przede wszystkim magnetycznych, cho¢ nie wylacznie
przeciez) Doktorantka buduje wlasng narracje na bazie zaczerpni¢tych od innych
badaczy konceptow — nie ma w tym nic nagannego, teoria tworzy si¢ w gtownej
mierze z innych z teorii, cho¢ by¢ moze w pracy to deklaratywne nowatorstwo
ujecia problematyki mediow magnetycznych — w perspektywie archeologii
mediacji — jest nieco przesadzone, o czym $wiadczg zresztg liczne zapozyczenia
kluczowych dla Autorki poje¢. Oprécz wspomnianych juz termindw mozna
bytoby przywotaé takie pojecia jak: ,,dziwne” materialno$ci, medionatury,
hiperobiekty, traskorporealno$¢, zywe archiwa, soniczno$¢, przestrzenie
hertzianskie, postaniec, suplement, media zombie, termokultury, $lad, Gaja,
soniczno$¢ — zaczerpnig¢te od rdéznych teoretykéw — ktore sg inspiracjg do
tworzenia na ich bazie ambitnej proby tworzenia wilasnej wyktadni proceséw
mediacyjnych we wspoélczesnej mediasferze. Pisz¢ o probie, jednak postrzegam
ja jako przedsiewzigcie zachecajace czytelnika do zweryfikowania
ugruntowanych w refleksji o nowych (i starych) mediach przekonan. Jedna z
gléwnych wartosci tych rozwazan dostrzegam w konsekwentnym dazeniu do
przekraczania dualistycznych podzialéw 1 paradygmatycznych opozycji (by tak
rzec — binarnych, pamigtajac o epoce cyfrowej, w ktorej zyjemy). Autorka ma
$wiadomos$¢, ze tworzenie badawczej hybrydy materialno-tekstualnej jest
zadaniem niezwykle skomplikowanym. Jak pisze: ,,Archeologia mediacji nie

dazy wigc do uniwersalizacji 1 tworzenia holistycznej panoramy jakiego$
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zjawiska, ale raczej spoglada na konkretne wycinki, rozrysowujgc sktadajace sie
nan mediacje bez zwazania na ich przynalezno$¢ do danej kategorii” (s. 175). To
dowod na samoswiadomos$¢ badawcza, jednocze$nie jednak wyraz, tak to
odczytuje, ambicji zmierzenia si¢ z pewnymi aporiami obecnymi w badaniach
nad mediami.

Zaprezentowane w pracy przemys$lenia, propozycje, tezy i hipotezy
swiadczg nie tylko o wysokim poziomie kompetencji badawczych, ale 1 o
autentycznym zaangazowaniu Autorki w proby (raz jeszcze uzyje tego
sformutowania) poszukiwania wlasnych rozwigzan teoretycznych. Widzg¢ tutaj
pasj¢ poznawczg poparta bardzo duza wiedzg oraz umiejgtnosécig analizy nie
tylko tekstow, ale 1 zjawisk kulturowych, ktéore domagajg si¢ opisu i
wyjasnienia.

Problem ,(falszywych podziatow” (albo ,falszywych dualizméw”) to
zagadnienie ciekawie zaprezentowane w dysertacji — zgadzam si¢, ze w
przeszto$ci nadmiernie korzystano z nich cho¢by po to, by wskazywac na
roznice pomiedzy ,,starymi” 1 ,,nowymi” mediami, ale te historyczne ,,cigcia”
czesto niewiele tlumaczyly, badz po prostu byly mato wydajne poznawczo.
Takich ,,dualizmoéw” Autorka przytacza wigcej: analogowe — cyfrowe, media —
mediacje, natura — technika, obiekty — procesy, media/nosniki -
media/technonatury, inskrypcje — transmisje. Czasem, jak cho¢by w tej ostatniej
z wymienionych opozycji, wnioski polemiczne z dotychczasowymi
propozycjami teoretycznymi (na przyktad Douglasa Kahna) wydaja si¢ dosy¢
prostym zanegowaniem przywigzania do prostych dychotomicznych podziatow,
co jednak nie deprecjonuje proby wypracowania nowego podejscia do czesto
usankcjonowanych juz i rzadko dyskutowanych ustalen w obrebie badan nad
mediami. Doceniam to 1 cho¢ nie zawsze w petni akceptuje, to jednak
nieustannie mam poczucie, ze czytam tekst napisany przez kogos, kto nie tylko
przeczytat bardzo duzo tekstow, ale poswigcit tez wiele czasu na przemyslenie

swoich lektur. Co wcale nie jest dzisiaj takie oczywiste. Dodam tylko, Ze na tym
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wysokim poziomie refleksji teoretycznych — w odniesieniu do najnowszych
badan mediologicznych — utrzymana jest niezbyt liczna ilo$¢ publikacji
medioznawczych w Polsce. Powszechna dostepnos¢ do literatury $wiatowej
wcale nie musi przeklada¢ si¢ na  wzrost wartoSciowych propozycji
literaturowych — omawiana praca w sposob oczywisty dowodzi, ze moze by¢ tez
inaczej. Chciatbym to wyraznie podkresli¢ — dostrzegam w recenzowanej pracy
nie tylko kompetentny przeglad roéznych stanowisk odnoszacych si¢ do
fenomenu mediow technicznych 1 naturalnych, ale tez ambitne tworzenie
wlasnej ich wyktadni.

Cze$¢ druga dysertacji (rozdzialy III — VI) jest, jak juz wspominatem,
prezentacja trzech studiow przypadkow, ktoére 2z jednej strony s3
wykorzystaniem wczesniej skonstruowanych zatozen metodologicznych i
teoretycznych, z drugiej zas ich poglebieniem 1 rozwinigciem w toku
prowadzonych analiz badawczych. Tutaj dochodzi do glosu inwencja
interpretacyjna 1 pomystowos$¢ w poszukiwaniu takich zjawisk, ktore moga by¢
dobra egzemplifikacjg praktycznego wykorzystania teorii archeologicznych
mediacji. Rozdzial czwarty po§wiecony zostat ,,opisywaniu niewidzialnego”, a
Scislej rzecz ujmujgc przedmiotem badania staje si¢ ghost hounting jako
praktyka paranaukowa, w ktorej kwestie medium(oéw) (w wielorakim sensie tego
stowa, bo chodzi przeciez takze o osoby o mediumistycznych predyspozycjach)
sa zaprezentowane niezwykle interesujaco. Wykorzystanie kategorii
soniczno$ci, zaproponowanej przez Wolfganga Ernsta, jest trafnym
rozstrzygnieciem w procesie krytycznej analizy Electronic VVoice Phenomena
(EVP). Mnie szczegolnie zainteresowaly te fragmenty, ktore odnoszg si¢ do
dziatalnosci artystow (i badaczy) z szeroko rozumianego $wiata muzyki i sound
artu, ktorzy w swojej praktyce odwotujg si¢ do EVP. Twierdzenie, ze to rodzaj
(czy tez odmiana) field recordingu — w wykonaniu takich tworcow jak
przywolywani w pracy Angst78, projekt wydawniczy Antenny Non Grata

zatytutowany EVP. Sounds In The Distance, dziatalno§¢ Michaela Esposito,
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nagrania Bolestawa Wawrzyna (czyli Michata Turowskiego), Joe’go Banksa —
jest spostrzezeniem trafnym. Jednoczesnie jestem przekonany, ze te fragmenty
mogtyby zosta¢ zdecydowanie bardziej rozbudowane, bowiem sg one jednak
potraktowane zdecydowanie zbyt pobieznie 1 skrotowo. Mam pewnos$¢, ze
Autorka mogtaby odwota¢ si¢ nie tylko do wigkszej ilosci przyktadéw, ale tez
zaprezentowaé je w szerszym polu odniesien muzycznych i dzwigkowych.
Elektromagnetyczne fenomeny medialne eksplorowane w ramach EVP okazuja
si¢ by¢ pasjonujgcym materiatem badawczym. Autorka (z czym si¢ calkowicie
zgadzam) zdecydowanie wystepuje przeciwko takiemu pogladowi, ktory
najkrocej wyrazit historyk nauki Brain Regal traktujac owe ,,pseudonauki” (jak
brzmi tytul jednej z jego publikacji) jako ,niezorganizowane ¢wiczenia w
nieuzytecznosci” (s. 128). To rodzaj atrakcyjnie brzmigcego ,,cigcia”, tyle ze
abstrahujacego od wielu interesujacych kwestii, ktoére pojawiajg si¢ wraz z
badaniem ,,dziwnych” zjawisk natury magnetycznej.

Rozdziat piagty poswigcony zostat ,,magnetycznym naturokulturom”, w
ktorych mineraty magnetyczne traktowane sg jako inskrypcje — skaly sg przeciez
magnetycznymi no$nikami informacji. W ten sposéb wkraczamy w obszar
badania takich danych medialnych (a przy tym naturalnych), ktorych zrodet
nalezy poszukiwa¢ w klimatologicznych i geologicznych danych. Tak zostaje
wyeksponowany kolejny watek, ktory pojawial si¢ juz w pierwszej czesci pracy,
a mianowicie kwestie antropocenu (ale tez cthulecenu w wydaniu Donny
Haraway). Ciekawa wydaje si¢ konstatacja, ze to witasnie ztozone i liczne
mediacje odbywajace si¢ w rdéznych obszarach (zaréwno technicznych, jak i w
Swiecie natury, albo — jakby powiedziata wspomniana Haraway -—
naturokultury) sa zarowno wyrazem, jak i1 swego rodzaju dokumentacjg
fundamentalnych dla naszej planety zmian. Jak pisze Autorka: ,,to wlasnie
wielo$¢ 1 roznorodnos$¢ mediacji, czy to zwigzanych z samym procesem zapisu
danych w mineratach magnetycznych, czy cielesnych doswiadczeniach

wytwarzania transkorporealnej pamieci, ukazujg szczegdlny charakter zmian
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doby antropocenu” (s. 155). Nie odbieram tego jako sztucznej proby polgczenia
swoich rozwazan z jednym 2z wiodacych tematéw dyskutowanych w
srodowiskach naukowych, badawczych czy tez artystycznych, ale raczej jako
swiadome poszerzenie refleksji nad mediami o obszary do tej pory stabo
zagospodarowane poznawczo. Jest to dowodem na umiejetnos¢ postrzegania
mediéw nie tyko w ramach uksztattowanych juz paradygmatow badawczych, ale
tez jest to spojrzenie poszerzone o najbardziej aktualne dzi§ pytania dotyczace
wielosci relacji ludzkich i poza-ludzkich uczestnikow proceséw mediacyjnych.
W rozdziale szostym, ktorego zasadniczymi tematami sg termo-archiwa i
mediacje ,,podtrzymujace”, najbardziej spektakularnym przyktadem staje si¢
stynna ,tasma 342”. W tych partiach pracy Autorka podejmuje zagadnienie
dosy¢ dobrze znane, ale wydobywa z niego nowe pytania, na przyktad
dotyczace znaczenia temperatury jako jednego z czynnikow ksztaltujacych
media magnetyczne (korzystajac z ciekawych propozycji teoretycznych Nicole
Starosielski). Co prawda, wcze$niej Autorka nieco odcinata si¢ od sposobow
uprawiania archeologii mediéw jako dyscypliny poszukujacej w przesztosci idei
1 obiektéw, ktore uzmystawiajg ,,gleboki czas” trwania pewnych zapoznanych
konceptow, to teraz analiza ,tasmy 342” zbliza Ja do takiej archeologicznej
praktyki nowego odczytania dobrze znanego artefaktu. Przy okazji refleksji nad
serwerowniami jako wspotczesnymi pan-archiwami (gdzie$S przeciez te
,hiematerialne” dane - cloud computing - muszag by¢ fizycznie
zmagazynowane) sktania czytelnika do namyshu nad paradoksami rozprawiania
0 immaterialno$ci, wirtualizacji danych oraz o kosztach jakie ponosimy wszyscy
za odejScie, na przyktad, od fizycznych nosnikéw danych. Tyle ze walczacy o
,»Czysty” $wiat, niejaki Bono, wyrusza w tras¢ koncertowa z U2 generujac
niesamowitg ilos¢ ,,brudu” w atmosferze. To tylko marginalia, ale pojawialy si¢
one, 1 bardzo to sobie ceni¢, w trakcie lektury omawianej pracy. O to wlasnie

chodzi — by pobudzi¢ czytelnika do myslenia, zweryfikowania pewnych



»Zatopionych” w pamieci szablonow 1 schematdéw, co z powodzeniem czyni
Pani Martyna Habdas.

Odczytywanie pamigci klimatu z ,pamigci lodu” moze wydawac sig
procedurg tylez dyskusyjng, co mato wydajng, ale to tez rodzaj ,,pamiegci”
naturalnej/medialnej, ktorg mozna wpisa¢ w pole rozwazan na temat rozmaitych
form mediéw magnetycznych. Archiwizowanie danych, wedlug Autorki, to
dzisiaj ztozone praktyki nieprzypominajace tradycyjnych sposobow tworzenia
archiwow przesztosci bedacych $wiadectwem historycznych procesow
gromadzenia wiedzy o wytwarzanych artefaktach oraz zapisach ludzkiej oraz
nie-ludzkiej aktywnos$ci. ,,Pozornie nieruchome obiekty — pisze — takie jak te
umieszczone w archiwach, nie sg tak naprawde stabilne, ale raczej wciaz
stabilizowane” (s. 175). A zatem wracamy do przewodniego watku pracy —
zamiast ,,stabilnych” medidéw musimy zwroci¢ swoja uwage na ,,stabilizowane
procesy  medialne”, owa  procesualno$¢,  dynamika, = zmiennos¢,
transformacyjno$¢ 1 mutacyjnos¢ to sg cechy, ktore w o wiele bardziej wydajny
poznawczo sposob charakteryzuja wspotczesne media w duchu archeologii
mediacji, koncepcji, ktorg starata si¢ sformulowaé 1 zaprezentowaé w
recenzowanej dysertacji Doktorantka.

Praca ta nie jest pozbawiona pewnych stabosci, o niektorych z nich juz
wspominatem, chcialbym zwroci¢ uwage na by¢ moze zbyt liczne odniesienia
do konceptoéw zaczerpnietych z wielu lektur, ktore moglyby by¢ wzbogacone
bardziej poglebionymi i rozszerzonymi autorskimi propozycjami Doktorantki.
To, ze ma Ona taki potencjat — nie ulega dla mnie watpliwosci. Rozumiem tez
jednak swego rodzaju konwencje, czy tez paradygmatyczny ,,wzorzec”
dysertacji doktorskiej. Sugerujagc Autorce — na przysztos¢ — myslenie o
przygotowaniu wersji ksigzkowej tej pracy, a jestem przekonany, ze warto si¢
nad tym przynajmniej zastanowi¢, warto byloby zwrdci¢ uwage na drobne
uwagi krytyczne, ktore poczynitem. Nie zmienia to faktu, ze recenzowang prace

oceniam niezwykle wysoko.



Ocena formalnego ksztaltu pracy

Ocena formalna pracy nie pozostawia watpliwosci, ze Autorka bardzo
dobrze opanowata warsztat pisarski oraz wykazata si¢ umiejetnoscig stworzenia
logicznego 1 dobrze przemys$lanego kompozycyjnie i dramaturgicznie wywodu.
Konsekwentnie balansuje on pomig¢dzy jezykiem stricte naukowym a forma
zblizajaca si¢ momentami do rozwazan spekulatywnych niejako wykraczajacych
poza akademicki dyskurs, co notabene potraktowa¢ mozna jako znak czasu w
ramach wspodiczesnej humanistyki. Nieprzypadkowo zatem Autorka uzywa
formy  pierwszoosobowej, co nadaje tekstowi charakteru silnie
spersonalizowanej wypowiedzi. Niektorzy mogliby to uznaé¢ za uchybienie
naukowej poprawnosci, ja jednak akceptuje ten wybor — nie chodzi przy tym o
rozmywanie granic naukowego dyskursu, ile raczej o $wiadomos$¢
prawomocnos$ci eksperymentowania myslowego.

7 recenzenckiego obowigzku wspomne natomiast o pewnych
uchybieniach redakcyjnych, ktore, co prawda, nie sg liczne, ale pojawiajg si¢ w
tek$cie. W przypisie 16 na s. 17 brak nazwiska thumacza tekstu Stuarta Halla; na
s. 37 pojawia si¢ bledne przytoczenie cytatu z pracy Jussiego Parikki:
»archeologia mediow zajmuje si¢ wydobywaniem przysztosci w celu
zrozumienia terazniejszosci 1 przysztosci”, podczas gdy w oryginale jest:
,Media archaeology has been interested in excavating the past in order to
understand the present and the future”. Na marginesie tylko dodam, ze w kilku
innych miejscach polskie wersje przytaczanych tekstow mogag budzi¢ pewne
watpliwosci (zob. na przyktad na s. 39-40 tlumaczenie tekstu Wolfganga
Ernsta). Na s. 49 jest: ,,majac to uwadze” — powinno by¢: ,,majac to na
uwadze”; na s. 51 brakuje przypisu do cytatu z tekstu Parikki (,,niekoniecznie
przystosowane s3 do ludzkich oczu 1 uszu, i nie sg jedynie dotykalnymi

obiektami”); na s. 58 jest: ,moze przyczyng” — powinno by¢: ,moze byc
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przyczyna”; na s. 69: ,dzialanie wiaze si¢ generowaniem” — powinno by¢:
,,}dzialanie wigze si¢ z generowaniem”; na s. 75 jest: Foucault — powinno byc¢:
Foucaulta; na s. 81 jest: ,,nieodlagczne” — powinno by¢: ,,nicodtgcznie”; na s. 82
jest odwotanie do anglojezycznej wersji tekstu K. Cascone’a (The Aesthetics of
Failure: ,, Post-Digital ” Tendencies in Contemporary Computer Music) — jego
polskie thumaczenie znalezé mozna w antologii Kultura dzwieku. Teksty o
muzyce nowoczesnej (2010); na s. 167 jest: ,,przechowywanie w pamigciach” —
powinno by¢: ,,przechowywane w pamigciach”; na s. 175 jest ,,on ‘fatlszywych
podzialéw’” — powinno by¢: ,,od ‘falszywych podziatow’”.

Konkluzja

Po tym, co napisatlem powyzej Stwierdzam, ze recenzowang rozprawe
doktorska Archeologia mediacji. Media magnetyczne i pamieé nalezy uznac za
interesujacg 1 dojrzala probe zaprezentowania  zagadnien w polskim
pismiennictwie medioznawczym wlasciwie nieobecnych. Efektem pracy
badawczej Doktorantki jest dysertacja spetniajaca z naddatkiem wymogi
stawiane przed doktorantami, wynikajace z Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. z 2003 r. Nr 65, poz. 595 z p6z. zm.) W zwigzku z tym zwracam
si¢ do Rady Dyscypliny Nauki o Sztuce Uniwersytetu Jagiellonskiego 0
dopuszczenie Pani mgr Marty Habdas do dalszych etapéw przewodu
doktorskiego. Jednocze$nie chcialbym postawi¢ wniosek o wyrdznienie
recenzowanej dysertacji doktorskiej, co jest konsekwencjg mojej bardzo
wysokiej oceny przedstawionej do recenzji pracy, ktéra wnosi do polskiego
pismiennictwa medioznawczego nowe, hie podejmowane dotychczas,

rozpoznania i propozycje teoretyczne.

Prof. dr hab. Piotr Zawojski

Vioky  Js wiopi]
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