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Historia o$wiaty jako jedna z subdyscyplin nauk historycznych posiada juz state miejsce
w literaturze i w $wiadomosei spolecznej. W grupie prac teoretycznych i praktycznych
dotyczacych dziejow szeroko rozumiancgo procesu nauczania-uczenia sig istnicje wiele
opracowan. Jednak znacznie mniej micjsca poswigca si¢ samym uczniom. Dlatego kazda praca
pozwalajaca na dokonywanie pefniejszych diagnoz miodziezy warta jest uwagi. Zwlaszcza
dzieje o$wiaty na ziemiach polskich w XIX wicku s3 niezmiernie intrygujacy ~dziatka”.
Wynika to z odmiennoéci zaborowych, ktore byly udziatem nauczycieli | mhodziezy, rozZnic
narodowosciowych, toczonych sporéw ideologicznych, powstawania mowych koncepcji
edukacyjnych i postepujacej modernizacji ofwiaty.

Przedmiotem recenzowanej pracy jest analiza ponad dwutysigcznej grupy maturzystow
Gimnazjum w Bochni z lat 1892-1939. To nieduze miasto lezace w poblizu Krakowa juz od
roku 1817 mogto si¢ poszczycié¢ posiadaniem gimnazjum (cho¢ od 1851 r. mialo ono status
gimnazjum nizszego). Dopiero od 1888 roku, gdy stato si¢ szkota osmioklasowa mozna bylo
zaczaé przygotowywaé uczniéw do egzaminu maturalnego. Data pierwszej matury (rok 1892)
wyznacza poczatkowy cezure pracy. Natomiast data koficowa to rok 1939. Tak skonstruowane
daty graniczne s3 jak najbardziej poprawne i bezdyskusyjne. Niezbyt jasna jest tylko uwaga
Autorki ze wstepu, ze o wyborze ram chronologicznych zadecydowal w duzej mierze stan
zachowanych akt szkolnych — skoro poczatek wyznaczala pierwsza gimnazjalna matura,
a koniec wybuch II wojny éwiatowej, to trudno sobie wyobrazi¢ odpowiedni dobor dat. Przy
takim zakre§leniu dat kraficowych badaniami mogla Autorka objaé miodziez zdajacy ten
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zaborowych, a pozostali w czasach niepodleglosci. Podobny czas trwania obu okresow (po dwie
dekady) oraz zblizona liczba maturzystow w obu tych przedziatach (1000 i 1021) stwarzaty
dodatkowe dobre mozliwosci przeprowadzenia poréwnan. W dobrze skonstruowanym wstepie
scharakteryzowana zostala podstawowa literatura przedmiotu, a takze szczegdlowo
przedstawiono zatozenia i strukture ankiety skladajace;j si¢ z az 78 pél wpisowych i kodowych,
na podstawie ktorej Autorka sporzadzita bazg pordwnawczo-obliczeniowa w programie ,.dBase
IV”. Ta skrupulatnie wykonana praca stworzyla doskonaly fundament do przeprowadzenia
szczegolowych wyliczen i budowania zestawu okreslonych wnioskow.

We wszystkich pracach naukowych fundamentalng rolg odgrywa wiaSciwe okreslenie
celéw pracy, czyli jak si¢ to najczgSciej okreéla, zbudowanie zestawu pytaft badawczych.
Autorka we wstepie prawidlowo i do§¢ szczegdlowo skonstruowala te listgr okreSlenie
czynnikéw wplywajacych na powody rozpoczecia nauki w gimnazjum, opisanie drogi
miodziezy do egzaminu maturalnego, wskazanie statusu mtodziezy, $rodowisk z ktorych sig
wywodzili oraz okoliczno$ci uzyskiwania awansu spolecznego. Odrgbng kwestig bylo
uwzglednienic warunkow spolecznych 1 politycznych w czasach galicyjskich 1 w okresie
Drugiej Rzeczypospolitej wplywajacych na status spoleczny milodziezy. Juz w tym micjscu
nalezy stwierdzi€, ze Autorka z tych zapowiedzi wywigzala si¢ sumicnnie i tak postawione cele
zostaly zrealizowane w kolejnych rozdziatach pracy.

Konstrukcja rozprawy ma charakter chronologiczno-problemowy, jest klarowna
i czytelna, a wyréznione komponenty obejmuja calo$¢ analizowanego tematu. Praca sklada sig
ze wstepu, trzech rozdziatdw, zakofnczenia, czterech aneksow, spisu tabel, spisu wykresow oraz
bibliografii. Dzielo jest do$é obszerne, liczy 337 stron (w tym 231 stron tekstu autorskiego).
Rozmiar pracy uznaj¢ za walor, gdyz wspélczeénie znacznie czgdciej mozna spotkad sig
z nadmiernie rozbudowanymi tckstami (niekiedy przekraczajgcymi tysige stron), niz
z sytuacjami, w ktorych mozZna doceni¢ umiejgtnosci syntetycznego spojrzenia. Aparat
naukowy liczy w sumie 346 przypisow. Bibliografia nie jest moze zbyt obszerna, ale znaczng
jej czesé stanowi wykaz wykorzystanych materialow archiwalnych i nalezy to uzna¢ za mocng
strong pracy. Najwigksza cze$¢ archiwaliow stanowia zrodta wytworzone przez administraci¢
szkolna (katalogi gtéwne klasyfikacyjne, katalogi okresowe, protokoly egzaminoéw dojrzalosci
i roczne sprawozdania dyrekcji szkoly). Wykorzystane zostaly takze materialy urzgdowe —
kuratoryjnych i centralnych wiadz szkolnych. Slaboscig jest uwzglednienie zaledwie dwoch
zrodet pamietnikarskich. Niewielka liczba relacji osobistych sprawila, Ze oparty na ,.suchych”

materiatach urzedowych obraz (zwlaszcza opis przebiegu egzaminu maturalnego) nie pozwala




na stworzenie wizerunku w peli plastycznego, wraz z towarzyszacymi mu emocjami
i wrazeniami.

Rozdzial pierwszy (s. 11-64) podwigcony zostal omoéwieniu dziejow gimnazjum
i liceum w Bochni od powstania szkoty (1817) do wybuchu II wojny (1939). Na poczatku,
w syntetycznym skrécie Autorka scharakteryzowala dzieje miejscowosci W omawianym
okresie (s. 11-15), a nastepnie w czterech podrozdziatach opisata giéwne wydarzenia z historii
szkoly cezury ustawiajgc na latach 1851, 1888 i 1918. Najwiece] migjsca poswigcono
charakterystyce zmieniajacych si¢ przepiséw szkolnych i dotyczylo to zardbwno okresu
zaborowego, jak i czaséw niepodleglosci. Uzupelnieniem tej czgdci pracy jest pierwszy aneks,
zawierajacy listg uczacych nauczycieli od 1817 do 1939 roku. Fakt, ze czesd ta jest dosé krotka
uwazam za duza zalete, bo w ten sposob konstrukcja jest klarowna i poprawna, a glowna uwaga
skupiona zostala na dwdch kolejnych rozdziatach, w ktdrych bohaterami sg maturzysci.

W najobszerniejszym rozdziale drugim (s. 65-213), w calo$ci poswigconym maturzystom
omowione zostaly podstawowe cechy charakteryzujgee t¢ zbiorowosé w latach 1892--1939: ich
liczebnodé i status, strukture narodowoéciowa i wyznaniowg, pochodzenie terytorialne,
pochodzenie spoteczno-zawodowe, wiek, migracje szkolne, warunki socjalno-bytowe oraz
przebieg i wyniki egzaminu. W ten sposOb Autorka scharakteryzowala miodziez u progu
doroslo$ci 1 wyboru dalszej drogi zyciowej. Po przedstawieniu skrupulatnie przeprowadzonych
wyliczen pod koniec kazdego podrozdziatu starala  si¢ uchwyci¢ cechy wspolne
i zaprezentowaé chocby krotkie podsumowanie. Tg czgsc dopeiaja aneksy zawierajgce
miedzy innymi imienng liste maturzystow oraz wykaz ich miejsc urodzenia i zamieszkania.

Rozprawe zamyka niczbyt diugi rozdzial trzeci zatytutowany ,,Losy absolwentow -
wybrane przypadki” (s. 214-231). Autorka przedstawila tu zestaw krotkich biogramow
sylwetek okolo dwudziestu znanych postaci (w roinych dziedzinach), ktére zdawaty maturg
w Bochni, koncentrujac si¢ na przedstawieniu ich dalszych losow zyciowych. Kilka pokolen
bochefiskich uczniéw wnioslo znaczacy wkiad w rozw(j zycia naukowego, politycznego,
gospodarczego, kulturalnego Galicji, a pozniej niepodleglej Polski. Zakonczenie (s. 227-231),
do$é lakoniczne, zawiera podsumowanie pracy i ogdlne wnioski. Wazng czescig skladowa
pracy sg ancksy, ktore zawieraja listg nauczycielt uczacych w Gimnazjum i Liceam w Bochni
w latach 18171939 (s. 232-235), miejsca urodzenia i migjsca zamieszkania maturzystow z lat
18921939 (5. 236-254), wybor tematow egzaminu maturalnego z okresu migdzywojennego
(s. 255-256), pelng liste maturzystow Gimnazjum i Liceum im. Krola Kazimierza Wielkiego
w Bochni w latach 1892-1939 (s. 257-318), a takze liste maturzystow pochodzenia

chiopskiego bochefiskiego gimnazjum w latach 18921918 — studentéw Umiwersytetu
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Jagiellofskiego w Krakowie (s. 319-321). Obszerne aneksy maja w sobie za duzo cech
sprawozdawczosel, ale tez pracy analityczne). Pojawiaja sie w nich cickawe informacje
i analizy. Catos¢ konczy bibliografia (s. 327-337).

Zapewne wielu promotoréw uczulato swoich uczniow, by szczegdlna uwage zwracali na
wstep i zakonczenie, gdyz te dwa miejsca z reguly przykuwajg najwickszg uwage recenzentow.
Jest to po czedcl prawda, gdyz zwlaszeza w zakoficzeniu najtatwiej wychwycié, czy autor tekstu
posiada niezbedne dla historyka umiej¢tnosci warsztatowe i oprocz zaprezentowania zagadnienia
potrafi syntetyzowal ftresci i wyciggac wnioski z badanego tematu. W ,Zakohczeniu”
recenzowanej pracy (s. 227-231) Autorka podkreslita dokonujace si¢ modernizacyjne zmiany
w okresie galicyjskim, zwrocila uwagg, ze zlozenie egzaminu maturalnego nie tylko otwierato
drogg na studia (z ktdrej przeciez nie wszyscy korzystali), ale przede wszystkim bylo otwarciem
drogi do podniesienia pozycji spotecznej i przepustka do spotecznej elity (w tym pomysino$ci
ekonomiczne] — to chyba zbyt optymistyczny wniosek). Ped do zdobycia wyksztalcenia i rozwoj
szkolnictwa Sredniego traktowane byly takie jako dzialania o charakterze patriotycznym.
Autorka (chyba zbyt) syntetycznic scharakteryzowala badane $rodowisko maturzystow
bochefiskiego gimnazjum wskazujac, Ze grupg t¢ stanowilo tacznic 2021 osob (byla to miodziez
glownie meska, cho¢ w migdzywojniu odsetek kobiet skoczyt z 0,8% do 9%), polskiej
narodowogci, wyznania rzymskokatolickicgo, pochodzaca przede wszystkim 2z miasta
i okolicznych powiatow, w duzej czesci chlopskiego pochodzenia, ambitna i Zgdna wiedzy.

W zakonczeniu warto byloby jeszcze zamiesci¢ cickawe, cho¢ poukrywane w tekécie
gtownym, wyniki przeprowadzonych analiz i dokonanego opisu struktury narodowosciowej,
wyznaniowej, a takze pochodzenia terytorialnego i spolecznego uczniow. Na przyklad
informacje, 7 najwyzsze oceny z matury otrzymywali uczniowie, ktorzy uczeszezali do szkoly
przepisowe osiem lat (s. 213), lub ze sam egzamin nie byt progiem trudnym do pokonania, gdyz
odsetek os6b, ktore go nie pokonaly wynosit tylko kilka procent (szkoda, ze Autorka nie zwrécita
uwage, ze nic wszyscy uczniowie koficzacy 6smg klasg do matury podchodzili). Ciekawa jest
takze konstatacje, ze egzamin poprawkowy zdawato wigcej ucznidéw w okresie galicyjskim (s.
199), niz w okresie miedzywojennym. W zakoniczeniu nie pojawily si¢ tez wnioski z wynikéw
badan dotyczacych warankéw socjalno-bytowych 1 form pomocy stypendialne;.

Liczna grupa 0s6b — absolwentéw gimnazjum w Bochni, powickszyla krag polskiej elity
intelektualnej, a spoérod opisywanych w rozdziale trzecin w zakonczeniu Autorka wyrdznila
Eugeniusza Kiernika, Wiadyslawa Skoczylasa, Jana Olbrychta, Ludwika Piotrowicza, Romana

Grodeckiego i Leopolda Okulickiego. Szkoda, Ze zabraklo na tej liscie dwoch wybimych



historykéw, takze absolwentéw z Bochni, o ktérych byta mowa w rozdziale trzecim Franciszka
Bujaka i Jana Ptasnika. Niewatpliwie zashugujg na to.

Na pochwate zastuguje przejrzystosc ukfadu treéci i konsekwencja w prowadzeniu narracji.
Tekst si¢ dobrze czyta, gdyz Autorka nie ucieka w dygresje i nie mnozy watkoéw. Ma on jednak
w duzym stopniu charakter relacyjny. Zachecalbym do $mielszego wyrazania swoich wnioskow
i opinii. Autorka znakomicie odnajduje si¢ w analizowanym materiale, a wigc ma pelne prawo
nie tylko przedstawiaé czytelnikowi okreslong faktografie, ale takze podzieli¢ sig z nim wlasnymi
refleksjami. Postulat ten dotyczy to nie tylko skromnego objetosciowo zakoficzenia, ale tekstu
gtéwnego, gdzie czasem aZ prosi si¢ o komentarz autorski. Warte podkre§lania s3 starannie
wykonane i licznie wystepujgce clementy graficzne — 13 wykresow 1 53 tabele. Ukazanie
w formie graficznej analizowanych zjawisk znacznie ulatwia ich odbiér. Moze tylko drobna
uwaga krytyczna, ze na wszystkich wykresach dwukrotnic zostal powtérzony tytut (w tytule 1 na
polu ilustracji).

Obowiazkiem recenzenta oprocz wskazania silnych stron pracy jest tez zwrocenie uwagi
na jej stabsze elementy. Lista szezegdlowych uwag krytycznych nie jest diuga, a ponadto ich
cigzar gatunkowy jest mocho zroznicowany. Bledow merytorycznych jest niewiele, czasem sa
to jedynic sformutowania niezbyt nieprecyzyjne. Obszerny rozdziat drugi przesycony jest
réznego rodzaju wyliczeniami, tabelami { zestawieniami, jednak w kilku miejscach Autorka
zawierzajac ,prostej” statystyce dochodzi do wnioskow, z ktérymi trudno si¢ zgodzi¢. Dobrym
przykladem sg rozwazania na temat migracji szkolnych maturzystow (s. 123-125). Autorka
stwierdza, ze przed 1918 rokiem 97% maturzystow bylo uczniami klasy 6smej tego gimnazjum
szkoly. Ale tylko 72% z nich ,na podstawic promocji uzyskanej w bochenskiej szkole”.
Pozostate osoby ukonczyly klasg siédma w innym gimnazjum, repetenci i przyjgei na podstawie
egzaminu wsigpnego. Jednak podawane wiclkoéci nie sktadaja si¢ na 100% - podawane liczby
daja tacznie 93,3%, a co z reszta? Jednak znacznie powaznigjszym problemem jest
potraktowanie braku informacji o podstawach przyjecia ucznia do klasy 6smej jako osobnej
kategorii. A byla to liczba znaczna — w przypisic 198 Autorka podaje, ze W roku szkolnym
1891/1892 nie udalo si¢ uzyska¢ wiedzy o tej podstawie dla 29 maturzystow, a w kolejnym
roku dla 21 maturzystow. Dlatego w wyliczemach pojawia si¢ wysoki odsetek osbb, przy
ktorych nie jest znana podstawa przyjecia do klasy maturalnej ~ lacznie az 17,3%. Nastgpnie
doé¢ bezrefleksyjnie autorka strong dalej podaje, Ze odsetek maturzystow uczgszezajgcych do
klasy 6smej w Bochni w okresie miedzywojennym wynosit 94,7% (czyli 0 22,7% wigcej niz
przed 1918 1.). Czy zatem whioskowaé mozna, 7 w okresie galicyjskim migracje szkolne byly

bardzo czgste, a po odzyskaniu niepodiegloci maturg zdawali prawie wylacznie uczniowie
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miejscowego gimnazjum? Absolutnie nie, gdyz zafalszowuje to kategoria oséb, o ktérych nie
wiadomo na jakiej podstawie przyjeci byli do klasy 6smej. Na dodatek to nieprawda, ze nie
wiadomo skad si¢ oni tam wzigli. Wystarczylo spojrze¢ do dorocznych ,,Sprawozdan dyrekeji
c.k. gimnazjum w Bochni” i latwo tam sprawdzi¢, ze w roku szkolnym 1891/1892 w kl. VII
bylo 23 uczniéw wymienionych z nazwiska (oraz cztery inne anonimowe osoby, w tym jedna
przeznaczona do egzaminu poprawkowego), a rok pozZniej — 1892/1892 kl. VIIL liczyta 24
ucznidw. W 19. przypadkach nazwiska o0séb si¢ powtarzajg. Zaledwie pig¢ nazwisk si¢ nie
pokrywa. Dlatego nalezato ostrozniej traktowa¢ wyliczenia, Ze tylko 72% uczniéw uzyskaito
promocje w miejscowym gimnazjum. Zdecydowanie zabraklo tu stosownego komentarza.
Oceniajac pracg pod wzgledem jezykowym i edytorskim nalezy stwierdzi€, ze obarczona
jest pewnymi slabosciami. Oczywiscie nie majg one zasadniczego wplywu na ostateczng oceng.
Przede wszystkim sporo jest literowek, ktére czasem nawet dos¢ zabawnie zmienialy znaczenie
tekstu (s. 108) ,pracownicy sadu powiatowego™ (réznica migdzy sadem a sadem jest jednak

zZnaczna).
Z drobniejszych potknigé lub stabosci zwrécilbym uwagg jeszcze na nastgpujace:

s. 16 — dekret cesarza Franciszka I o zakladaniu gimnazjow wydany zostat w 1816 roku, a nic

sto Jat poznicj (to tylko ewidentna literéwka, bo wynika to z kontekstu zdania),

s. 55 — tab. 11 —~ brak zrodta informacji skad pozyskane zostaty dane. Ponadto w tytule tabeli

podany jest zakres lat 1896-1916, natomiast dane w tabeli dotycza okresu 1896-1912,

s. 56 — w 1870 roku wiedeniska centralna instytucja o§wiatowa to nie Ministerstwo Wyznan

Religijnych i Oswiecenia Publicznego lecz Ministerstwo Wyznan i Oswiecenia,

59 — ,odzialy” zamiast ,,oddzialy”,

»

s. 65 — ,,droge” zamiast ,,droge”,

5. 65 - zdanie, ze prywatne gimnazja Zefiskie to byly ,jedynym typem szkoty dostgpnych dla
kobiet w Galicji” jest o tyle nieprecyzyjne, ze zabraklo w nim stowa ,.Sredniej”, poniewaz

istniaty rézne placowki o§wiatowe przeznaczone dla dziewczat,

s. 71 - w tekscie nieprecyzyjnie opisane wyniki wyliczen zawartych w tab. 15 ~ zamiast »wsrod

maturzystow” powinno by¢ ,,wsrod maturzystow zwyczajnych”,

s. 68 i 75 — tabele nr 13 i 18 zawierajg powtérzone dane; ponadto w tabeli 13 w polu ,,razem”

podano bigdng liczbe — 933 (powinno by¢ 934 — jak w tab. 18),



s. 73 — tab. 16 — trudno uzasadnié sens tworzenia tabeli, w ktdrej cztery kolumny s3 puste!

s. 75 — btad w tekscie — w 19, a nie 18 rocznikach cgzaminu uczestniczyla mtodziez wyznajgca

religie mojzeszows (wynika to z tab. nr 18, s. 75-76)

s. 77 — prawidlowa nazwa to wyznanie ,greckokatolickie”, a nie ,,grekokatolickie” (to kalka
z jezyka ukrainskiego,

s. 79 — btad ortograficzny, powinno by¢ ,,Ukraincy”

s. 81 — nicprzekonujace jest thumaczenie, dlaczego w okresie migdzywojennym nie byto wsrod

maturzystéw mlodziezy ukraifiskiej,

s. 83 — okreslenie ,,zdecydowana wigkszo3¢” nie jest nieprawdziwe, ale gdy mowa o 98,3% to

lepiej pasuje zwrot ,prawie wszyscy” itp.
s. 87 — tu taka mala niczgrabnosé — ,,nalezacy do monarchii austro-wegierskicj Wieden™...
s. 90 -, rekrytacji” zamiast ,,rekrutacji”,

s. 91 — nie nalezy uzywaé okreslenia ,,urodzeni w Polsce”, gdy mowa o latach przed 1918

rokiem, lepiej byloby np. ,.na ziemiach polskich”,

s. 108 — archaizmy: ,koncepisci ministerstwa” — mozna bylo napisaé, ze chodzi o nizszych
urzednikow; s. 109 ,drogi kameralne” — chodzi o trakty komunikacyjne nieco gorsze]
jakoéci od ,szos cesarskich”, ktore prowadzity do Lipnicy Murowanej 1 Uscia Selnego,
Niepotomic przez Stanistawice i Kiaj (S. Kobiela, Bochenskie ulice, cz. 2, ,,Wiadomo$ci

Bocheniskie” 1999, nr 4, s. 30).
s. 117 — w tabeli nr 29 blednie podana zostala _Suma/Razem” — powinno by¢ 1021, a nie 2021,

s. 121 — na wykresie nr 13 brakuje podpisu pod najwickszg grupg wyrdznionych tam 0séb —
256% stanowily ,dzieci chlopskie” - zdaje sobie sprawe, ze to tylko drobne
niedopatrzenie, zwlaszcza ze tej grupie mlodziezy Autorka poswigcila osobne studium
(Grazyna Granda, Maturzysci pochodzenia chlopskiego w Gimnazjum i Liceum im. Krola

Kazimierza Wielkiego w Bochni w latach 1892-1939, Rocznik Przemyski Historia” 2019,
t.55,z. 1),

s. 127 — ,zolnienie z oplaty”,

s. 131 — ,,akconariuszy”,



s. 247, 253 — w ancksie umieszczono kilka miejscowosci (Czortkow, Wola Mielecka, Wola
Przemykowa, Zerostawice), w ktérych nie urodzit sig, ani nie mieszkal zaden uczen

bochenskiej szkoty ~ po co wigc si¢ one w tabeli znalazty?

Ogoblnie jednak otrzymaliémy dzielo kompletne, precyzyjnie skomponowane pod
wzgledem ukladu treéci, na solidnej podstawie Zrodtowej 1 przy wykorzystaniu literatury
przedmiotu, a réwnocze$nie otwierajgce nowe pola badawcze i mozliwodci dalszych
praktycznych studiow nad fascynujgcymi, chod pewnie nie wszyscy w to uwierza, dziejami
polskiej oéwiaty. Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgr Grazyny Grandy, mimo
pewnych niedoskonalosci, spetnia wymogi stawiane tego typu opracowaniom. Autorka podjela
probe przedstawienia tematu mato zbadanego, kompleksowo wykorzystujac material zZrodlowy,
stabo dotychczas wyzyskany. Inspirujgce bylo tez wskazanic nowych mozliwosci badawczych
o komparatystycznym charakterze. Praca moze by¢ przydatna nie tylko dla badaczy dziejow
o$wiaty, ale takze dla regionalistéw i generalnic 0séb intercsujgcych sig historia.

Na tej podstawie oceniam pracg pozytywnie i wnioskuj¢ o dopuszczenie kandydatki do

dalszych etapow postgpowania w przewodzie doktorskim.
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