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Recenzja z rozprawy doktorskiej mgr Waldemara Bukowskiego pt. ,Drogi ka-
rier w Polsce pdznosredniowiecznej. Studia przypadkow” Krakow 2014, ss. 179,
przygotowanej na Wydziale Historycznym Uniwersytetu Jagielloriskiego pod kierun-
kiem prof. dr. hab. Krzysztofa Ozoga.

Recenzowana praca zawiera w czterech rozdziatach cztery studia réznego ro-
dzaju karier. Pierwszy przedstawia kariere urzednicza na przyktadzie urzedu burgra-
biego krakowskiego w zakresie chronologicznym od korica XIV w. do polowy XVI w.
Drugi - kariere rycerska, dla kidrej przyktadem jest kariera Jana Watacha z Chmielni-
ka rycerza czasow Wiadystawa Jagietly. Trzeci - kariere mieszczanska, a wiasciwie -
mieszczansko-szlacheckg na przykiadzie krakowskiej rodziny Salomonow herbu ta-
bedZ. Czwarty - kariere wyksztatconego szlachcica - pisarza politycznego i doktora
medycyny - Eryka Rozpierskiego z Gory Bakowej Gory i Straszgcina z rodu Zadorow.

Wzorem dla Waldemara Bukowskiego byly prace Antoniego Gasiorowskiego,
w tym przede wszystkim rozprawa o urzednikach zarzadu lokalnego w poznosre-
dniowiecznej Wielkopolsce, a celem m.in. sprawdzenie tezy Henryka Samsonowicza
o przenikaniu przez jednostki barier stanowych w Polsce p6znoéredniowieczne]. W.
Bukowski, nie bedac w swoich zapatrywaniach tak radykalny jak prof. Samsonowicz,
w duzej mierze podbudowuje jego tezy. M o

Podjecie studiow nad karierami ,ludzi nowych”, a zatem tych, kiérzy zwlaszcza
na poczatku swej drogi zyciowej pojawiali sig z rzadka w zrédtach z epoki, umozliwita
W. Bukowskiemu praca w Pracowni Stownika Historyczno-Geograficznego Mafopol-
ski Instytutu Historii PAN, rozpoczeta w 1992 r., najpierw pod kierunkiem dr. Fran-
ciszka Sikory, a obecnie w zespole, ktorym sam kieruje. Dzigki temu ma on stale
mozliwosé korzystania ze zrodet, bedgcych podstawg Stownika, a wige zrodet sgdo-
wych. Jako jedyne majg one w pdznym sredniowieczu charakter zZrodet masowych.
Podstawa zrédiowa prezentowanych w rozprawie doktorskiej studiow sg zarowno
srodia sgdéw szlacheckich ziemskich i grodzkich, jak miejskich, co szczegolnie uwi-
docznito sie w studium kariery rodziny Salomonéw, a takze - sgdow koscielnych,
dzieki ktérym rozwikial losy szczegélnie nietypowego przypadku, jaki stanowit Eryk

Rozpierski.



Wsrod zaiét pracy doktorskiej Waldemara Bukowskiego nalezy m.in. podkre-
&li¢ szczegolny talent do rozwigzywania zagadek w biografii swych bohaterow, dzieki
czemu dokonat weryfikacji tez takich koryfeuszéw nauki historycznej, jakimi byli Jan
Ptasnik, badajgcy przed nim kariere patrycjuszowskiej krakowskiej rodziny Salomo-
now i Wiadystaw Semkowicz, autor studium o Hanulu, staroécie wileriskim, przyby-
tym do Polski wraz z Jagietta, a bedgcym jednym z autordéw unii krewskiej. Dopiero
W. Bukowski potgczyt Hanula - niemieckiego mieszczanina i staroste w stuzbie Ja-
gietly z krakowskg szlachecko-mieszczariskg rodzing Salomondw - potomkow Salo-
mona, ktéry byt jednym z synow Hanula z drugiego matzenstwa.

Drugim przyktadem rozwiazania historiograficznej zagadki jest rozdziat IV pra-
cy, w ktérym Bukowski, wbrew poprzedniemu wielkiemu i stawnemu monografiscie i
edytorowi - Oskarowi Balzerowi, przywraca autorowi Tractatulus contra Cruciferos
wiasciwe, choé rzadkie w Polsce imie Eryka, ktdry byt synem Zbigniewa z Bakowej
Géry kasztelana rozpierskiego, i nazwisko Rozpierskiego urobione od nazwy kaszie-
lanii dzierzonej przez ojca.

W tym wypadku dotykamy szczegdlnie charakterystycznej cechy pisarstwa hi-
storycznego Waldemara Bukowskiego, a mianowicie skoncentrowania sig na biogra-
fistyce, co przejawia sie nie tylko w recenzowanej rozprawie doktorskiej, ale réwniez
w innych biogramach tworzonych na potrzeby Polskiego sfownika biograficznego czy
tez w opublikowanym w kilkuosobowym zespole edytorskim zbiorze listow Mikotaja
Serafina - zupnika krakowskiego.

Najobszerniejsza czesé w recenzowane] pracy stanowi studium o burgrabiach
zamku krakowskiego. Cate studium zostalo wykonane niezwykle starannie - Autor
zajmuje sie genezg i rozwojem urzedu, a przedstawione przez niego wykazy burgra-
biéw krakowskich odbiegajg od schematu spisu urzednikéw, stanowigc kompletne
biogramy poszczegdlnych burgrabiéw. Bukowski wigze ten urzad, majgey podobnie
jak urzad starosty charakter wykonawczy, z panowaniem czeskim w Polsce i widzi
rekrutacje personelu sposrod drobnego i $redniego rycerstwa. Dla nieco ponad poto-
wy uchwyconych burgrabiéw krakowskich byt to pierwszy urzad w karierze. Z przed-
stawionych w spisie burgrabiéw biograméw wynika niedwuznacznie, ze pierwszym
szczeblem w karierze byt on dla burgrabiow tylko u genezy tego urzedu. Juz w latach
30-tych XV w. widaé wyraznie, ze obejmowanie burgrabstwa bylo poprzedzone
sprawowaniem innych urzedéw w stuzbie krolewskiej, czesto zresztg na dworze kro-
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lowych - kolejnych zon Jagielty, a w czasach panowania Kazimierza Jagielloniczyka -
" na dworze krolewiczow. Czesto zresztg wiasnie oni - krdlewicze i krélewny byty pro-
tektorami w awansie na urzad burgrabiego zamku krakowskiego. Nawet jednak w
poczatkowym okresie panowania Jagielty w Polsce zawsze kto$ musiat owego kan-
dydata na burgrabie zarekomendowac krélowi, poniewaz z racji waznej funkgji - stra-
zy zamku krolewskiego - musialy byé te osoby starannie dobierane.

To prowadzi mnie do watpliwosci, czy rzeczywiscie mozna - jak to sadzi W.
Bukowski - uznaé drobna szlachte {obok $redniej) za baze rekrutacyijng dla burgra-
biow. Szlachta czgstkowa lub zgota nieposiadajaca zadnych kmieci i sama uprawia-
jgca ziemie we wsi drobnoszlacheckiej nie mogta dostarcza¢ kandydatéw do tej stuz-
by, ktéra wymagata juz na wstepie doskonalego opanowania rzemiosta rycerskiego i
umiejetnosci dowodcezych, obok dysponowania protekcjg oséb znaczacych na dwo-
rze monarszym. Sam autor dowodzi, jak pozadana i intratna majgtkowo byta to funk-
cja, skoro doprowadzita do przeksztalcenia tego urzedu w quasi-dziedziczny, z moz-
liwoscia zapisywania testamentem, cesji itp. dziatan o charakterze majgtkowym -
zawsze jednakowoz za zgodg Krolewska.

Opisujac kariere Jana Watacha z Chmielnika, Autor stusznie wskazuje, ze
burgrabstwo bylo dla niego w 1438 r. uwiericzeniem kariery. Tenze sam Jan Watach
- bohater drugiego rozdziatu recenzowanej rozprawy - juz w 1410 r., kiedy rozprawit
sie z dywersjg wegierska na granicy potudniowej - a byt on na poczatku kariery, nosit
juz przydomek stanowy strenuus miles (co znaczyto w istocie rzeczy - pasowany ry-
cerz) oraz magnificus (wielmozny), ktdre to przydomki przystugiwaty najwyzszej war-
stwie rycerstwa i wyzszej szlachcie urzednicze].

W tym rozdziale Autor zajmuje sig nie tylko karierg tytutowego bohatera Jana
Walacha z Chmielnika herbu Traby, ale calym rodem heraldycznym Trgbow. Trafnie
wskazuje na specyficzne cechy tego rodu na tle innych rodéw heraldycznych w Pol-
sce. Byt to bowiem rod mato rozrodzony, obejmujacy wytacznie Matopolske i Ru$
Czerwong - $cile zwiazang z Matopolska, skupiajgcy rodziny o szczegdlnym zatrud-
nieniu, a mianowicie - wojtéw miast krélewskich i sottysow wsi krélewskich. Nie bez
przyczyny Trabow dotykaty nagany szlachectwa, z ktérych pierwsza dotyczyta Wil-
helma sottysa z Okaliny - ojczyma arcybiskupa gnieznierskiego i pierwszego w Pol-
sce prymasa, a rownoczesnie najwierniejszego z wiernych stug Jagietty - Mikotaja
Traby. Nagana nie omingta rowniez gtownego bohatera tego rozdziatu pracy Bukow-
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skiego - Jana Wé{acha i to wkrotce po zwyciestwie bardiowskim nad Wegrami, bo w
1411 r. Autor zwraca tez uwage na zone Jana Watacha - Elzbiete - siostre Mikolaja
Kurowskiego h. Szreniawa arcybiskupa gniezniefiskiego, poprzednika na godnosci
arcybiskupiej Mikotaja Traby. Jest to postawa badawcza nad wyraz stuszna - zona
rycerza z takiej rodziny podnosita prestizowo i majgtkowo swego matzonka o pietro
wyzej. Budujac biografie tego rycerza Autor postuzyt sie trafnie innego typu Zrodtem,
a mianowicie formu!arzem, ktdry ofrzymat na droge zagranicznej kariery duchownej
Aleksander ksigze mazowiecki i biskup trydencki. Analizujac zachowane tam doku-
menty Jana Watacha jako starosty kujawskiego, uprawdopodobnit ich autentycznosé
w tym zbiorze, a zarazem wiarygodno$¢ jako zrodta historycznego tej ksiggi formula-
rzowej z czasow Jagietty.

W zyciorysie Jana Walacha z Chmielnika widze pewng analogie w historii na-
stepnego bohatera rozprawy Waldemara Bukowskiego - Hanula - mieszczanina ry-
skiego, ktérego dwie energiczne zony - pierwsza zona Hanulissa - wystgpujgca czg-
sto w rachunkach z czaséw panowania Jagielty | Jadwigi i druga jego zona - Anna -
wspieraly bez watpienia kariere swego meza w nowym dla niego po Wilnie migjscu,
na krakowskim dworze Jagietty. Dzieki temu studium W. Bukowski przedstawia karie-
re rodziny Salomondw, ktdra nazwisko wzieta od jednego z syndéw Hanula z drugiego
matzefiska - Salomona. To imie starotestamentowe - bardzo rzadkie na gruncie pol-
skim - dato poczatek blyskotliwej karierze rodzinie patrycjatu krakowskiego. Jest to
dla Waldemara Bukowskiego szczeg6inie trafnie dobrany przyktad przekraczania
barier stanowych - potomkowie mieszczanina niemieckiego zrobili bowiem kariere
najpierw w polskim srodowisku szlacheckim, by zwigza¢ sig na state z patryciatem
niemieckim Krakowa, petniac w nim wszystkie zaszczytne funkcje, a rownoczesnie
korzystajac z herbu szlacheckiego tabedz, uzyskanego prawdopodobnie dzieki ad-
opcji herbowej do rodu Labedzidw - Autor nie stawia wyraznej hipotezy - w czasach
Jagielly. Ze szczegoina uwage traktuje Piotra Salomona zmartego w grudniu 1515r. -
dozywotniego rajey, mecenasa kultury i opiekuna swych potomkow, dbatego o konty-
nuacje swego rodu.

W ostatnim studium Autor siega do osobliwego na gruncie polskim przykiadu
Eryka Rozpierskiego - $wieckiego i szlacheckiego intelektualisty, ktérego karierze wg
Autora zaszkodzito niedobrane matzeristwo i brak konformizmu spolecznego, aby

sprawe rozwodu zafatwi¢ polubownie.



Catosé¢ recenzowanej pracy doktorskiej charakteryzuje sie stylem klarownym,
mistrzostwem w terminologii z réznych dziedzin nauk historycznych, doskonatym
aparatem Krytycznym. Zabrakto mi obfitszych cytatow Zrodiowych, zwlaszcza ze zro-
det hiewydahych drukiem, ktdre stanowiag zdecydowang wiekszo$¢ podstawy Zrédio-
wej. Z pewnoscig wplyw na to miata oszczedno$¢ miejsca w pierwszej wersji tych
studiow. W aneksach zrédiowych rozdziatu o burgrabiach krakowskich dostrzegtam
literowki, ktore nie sg w zadnym wypadku btedami w odczycie Zrodta (sprawdzitam w
wersji pierwotnej), lecz niedostrzezonymi bledami przy przepisywaniu.

Podsumowujgc, pragng wyrazié bardzo wysoka ocene dla przedstawionej roz-
prawy doktorskiej mgr. Waldemara Bukowskiego, ktdrg cechuje doskonaty warsztat
badawczy, umiejetnosé stawiania celéw badawczych | dowodzenia postawionych tez.
Odpowiada ona w sposdb doskonatly zarysowanej koncepgji badania zjawisk waz-
nych i nowych w strukturze spofecznej poznosredniowiecznej Polski i stanowi udang
weryfikacje wielu tez dotychczasowej literatury przedmiotu. Na tej podstawie wnosze
o dopuszczenie doktoranta do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

No~a Yo Juralie



